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Mark Rutte meldde naar aanleiding van de Corona epidemie dat de Nederlandse

economie wel een stootje kan hebben. Hij deed dit waarschijnlijk om paniek te

voorkomen. Want het e�ect zal waarschijnlijk geen stootje zijn, maar een dreun.

Tel maar op:

Wereldwijd is de levering van goederen en diensten in ernstige mate verstoord.

Daardoor vallen bedrijven stil wegens gebrek aan hal�abricaten en onderdelen.

Daardoor valt het transport stil en alle dienstverlening rond transport. Ook

winkels en webshops zullen daar grote last van gaan krijgen. Het e�ect: gebrek

aan werk, werktijdverkorting en ontslag van werknemers, allereerst in de

�exibele schil (contractanten en zzp’ ers).

Wereldwijd is het vervoer van mensen (zakenreizen en vakanties) in alle

reissectoren ( vliegen, treinen, metro´s, bussen) één klap sterk terug gelopen. 

Het e�ect: gebrek aan werk bij vervoersbedrijven, reisbureaus, hotels, horeca,

toeristische instellingen, derhalve werktijdverkorting en ontslag van

werknemers.



Bedrijven, instellingen en overheidsorganen in Europa en Azië die nog wel door

kunnen werken hebben te kampen met afwezigheid van medewerkers door

ziekte en quarantaine maatregelen. Die kunnen daardoor niet meer e�ectief

functioneren.

De medische sector in Europa lijkt volledig ontregeld te gaan raken (zie het

Italiaanse voorbeeld) waar patiënten en personeel nog lange tijd de gevolgen

van zullen ondervinden.

Ook al kunnen we best wat spullen uit China missen, de aankoop van een

nieuwe i-Phone kan best worden uitgesteld, ook essentiële producten worden

niet geleverd: bijvoorbeeld (grondsto�en voor) medicijnen en daar zullen

patiënten in heel Europa vele maanden last van gaan krijgen, zeker in landen

waar medicijnen goedkoop zijn….

Kortom de aanbodzijde van de economie is wereldwijd ernstig ontregeld, en dat

zal grote e�ecten hebben op de winstgevendheid van bedrijven, de

investeringen en op de werkgelegenheid.

Maar ook de vraagzijde van de economie is verstoord. Consumenten houden de

hand op de knip in onzekere tijden, zeker na de recente beurskrach, sommige

spullen zijn niet eens meer te koop en bedrijven krijgen dus ook van die zijde

minder inkomsten.

Door de bijna gratis krediet politiek van de Centrale Banken zijn veel bedrijven

overmatig ge�nancierd. Zwakke bedrijven zullen omvallen, een nieuw soort

kredietcrises, waarvan het e�ect op de banken totaal onbekend is. Maar daar

hoeven we niet optimistisch over te zijn. De �nanciële sector ( banken etc.)

staat er echt niet veel beter voor dan in 2008, zo waarschuwen deskundigen al

jaren. Er is geen enkele inschatting te maken wat voor e�ecten in die sector

zullen optreden.

Bij deze opmerkingen is niet eens rekening gehouden met het verder

wereldwijd uitbreken of doorbreken van het virus. De chaos in Italië levert nu al

een economische schade die nog jaren na zal werken.



De economische dreun die we kunnen verwachten, staat nog in geen verhouding

tot de maatschappelijke ontregeling die ons zal tre�en mocht het virus zich in

brede lagen van de bevolking verspreiden. Nu al zouden we moeten beginnen uit

de huidige situatie lessen te trekken voor de toekomst. Gewoon het lijntje

doortrekken na een economisch, maatschappelijk dipje, zal zeker niet meer

lukken. Dat zullen de beurzen ook door gaan krijgen. De toekomst valt even niet

meer te voorspellen.

Wij als burgers zullen via onze overheid, de enige instantie die centraal kan

optreden, nog meer dan in 2008 voor de schade, materieel, immaterieel

(gezondheid) en maatschappelijk opdraaien. Want de bedrijven beschermen hun

winst, maar wentelen hun schade altijd weer af op overheden en werknemers

(burgers).
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Je weet weer even waarover het gaat:

Over Leven en Dood.

Over wie de Samenleving eigenlijk drijvend houden, en welke politieke,

economische en criminele parasieten er een slaatje uit proberen te slaan.

Dat de begrippen individu en identiteit (persoonlijke vrijheid, autonomie,

privacy, ed.) hoogdravende, in�atoire luchtbellen zijn, omdat maar weer eens

blijkt dat iedereen met alles en iedereen samenhangt. 

Dat we blij moeten zijn met elkaar tegensprekende wetenschappers want alleen

door onzekerheid komen we verder met hoe het werkelijk zit.

Dat wetenschap en techniek niet zonder �nanciers kunnen bestaan. Oftewel dat

investeerders niet alleen de markt maar vooral hun geweten moeten volgen,

een sociaal geweten waar overheden altijd �ink in moeten blijven prikken.  

Dat informatievervuiling door media en ondeskundigen ook een kwaadaardig

virus is dat de geest van de samenleving gemakkelijk ontregeld.

Dat de wereldwijd bedreigde dieren- en plantensoorten lachen: ‘Wie is er nou

een virus? Dat zal ze leren! Hopelijk.’

Er stond een prachtige, heldere, zilveren maan aan de hemel bij het eind van de

dag. Zegt mijn buurvrouw: ‘Nou, als dat maar goed komt.’

Blijf ook lachen hoor!
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Je zou wel eens willen weten welke bedrijven de godvergeten brutaliteit hebben

mondkapjes voor woekerprijzen aan de overheid e.a. aanbieden. Ik zal die

vrijemarktparasieten voor de rest van mijn leven boycotten. En zo zijn er nog wel

veel meer zorgproducten, en veel meer voedsel- en dienstenproducten waarmee

die woekercowboys zich verlekkeren.

En dan heb je natuurlijk de misbruikers van de �nanciële bijstandsregelingen

door de overheid, dat zal pas later blijken. Naming and shaming zou een goeie

zaak zijn, goed uitzoeken hoe het precies zit, wie verantwoordelijk is voor de

prijsstelling van producten en waarom, en dan de parasieten op de publieke

schandpaallijst in de krant zetten. Kaalscheren, pek en veren, rotte eieren, nou ja,

dat kan altijd nog, maar spugen, daar zou ik niet op tegen zijn. Niks mis met een

beetje volkswoede. Werkt vast preventief.

En dan in de post-pandemische fase natuurlijk ook een erelijst van bedrijven,

particuliere ondernemingen, etc. die zich uitzonderlijk bedrijfs-ethisch gedragen

hebben ten opzichte van hun werknemers en consumenten.

Genetisch gezien zijn wij nog steeds veel meer jagers/verzamelaars dan

landbouwers, meer tribale dan universele denkers, en dus bij een

levensbedreigende crisis sneller en sterker afgestemd op het overlevingsbelang

van de groep zonder wie het (egocentrische) individu het niet lang redt. In de

evolutionaire antropologie zijn nogal wat studies die suggereren dat het slecht



a�oopt met individuen die geen voedsel en kennis delen, die geen zorg en

bescherming bieden. En zij die dat wel deden waren ook toen al de helden! 
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Net toen we het blog weer opstarten brak de pleuris rond Corona uit. Ik schrijf nu

vanuit Zuid Portugal, de Algarve, waar we nu in quarantaine zitten.

Het volgende bericht is in het Engels, omdat ook veel buitenlandse vrienden

gevraagd hebben hoe de situatie hier is.

The number of Corona cases here, compared to other European countries, is still

relatively small. Only 12 deaths up till now. Each case is still followed up in search

of contacts! A method most European countries already gave up. A majority of the

cases are in the North, in the three larger cities. Here in the South, in the Algarve,

there are about 30 cases in 5 isolated pockets. Up till yesterday there was

according to the Health service no community transference yet in the Algarve,

cases outside of known ‘contact chains’ as they call it here.

Portugal acted very speedy and adequately on the Corona crises. Schools and

public facilities closed already 10 days ago. Everyone was asked to stay home.



(70+ now by law required to stay home). Restaurants  and cafés can only provide

take away food. There are only land borders with Spain and they were closed

quickly  (it´s very bad there). No more �ights from outside Europe, except the

government �ights trying to bring Portuguese home. Flights from Europe drying

up, no more �ights next week. Essential workers are on 7 day per week duty.

Medical, police, energy, telecom, cleaners, garbage etc. Now we can see who are

essential to society, mostly the badly paid….

A state of emergency was called this week, so the government can per decree give

directions for production and supplies. All workers are guaranteed 66% of their

salaries. The population is incredible disciplined and follows the guidelines. Must

be an e�ect of 50 years of dictatorship (1925 – 1975). The streets and the roads

are totally empty. No ‘end of the world parties’ here.

The supermarkets here are still fully stocked. Only one person per household can

go shopping. Only 1 person inside allowed for each 25m2 space. So there are  2

meter distance lines (though small). This is a poor country. People can not really

a�ord to hoard. Even the Olhão indoor �sh market is still open, but acts like

supermarkets with guards admitting people. People here eat mostly �sh.

The leadership of the country is very visible. Marcello Rebelo de Sousa, the

President, is undisputed the elderly father of the country. In the past he already

proved most trustworthy and that pays o� now. Quiet, friendly but clear speaking

and intervening in government discussions every day.

Prime Minister António Costa is clearly, visibly and directly leading the daily

government. He’s on television every night. His �rst announcement of the partial

lockdown 10 days ago was impressive:

Between hysteria and ambivalence is the middle ground. Let us all be responsible. We

live in society and we have a duty to be responsible to ourselves and to others. The

negligence with which we are facing this can cost lives. It is better to be called

exaggerated in care than negligent.

We all have parents, children, family and friends in risk groups. Let’s be careful. The

disease can be fatal but so is the lack of medical care and if this takes on proportions

like in Italy, there will be neither enough medicines nor enough medical facilities to



provide the necessary assistance. Protect yourself and protect others. The aim is to get

out of this with the least possible impact.

Let us be exemplary in complying with the measures decided by the local authorities

and the Portuguese Government. Make “true” social isolation, avoid EVEN parks,

shopping centres, beaches and other public places. Go only to places that are REALLY

necessary. Decide between family which family member should do this (decreasing the

number of people on the streets…).

As the army in Spain and Italy transports the bodies (no family funerals!) to the

graveyards, this pandemic is certainly no joke. Here, so near the sea, I am

reminded of the 1950’s book: ‘On the beach’ by Nevil Shute.



Corona economie 2 : economische
steun aan bedrijven

By Jack Pheifer

March 23, 2020

Categorieën: 1 Webnotities

Terwijl de medische sector de pandemie bestrijdt en de burgers binnen zitten,

wordt de regering in Den Haag overspoeld met steunverzoeken van bedrijven en

belangenbehartigende lobbyisten.

We moeten hopen dat de politici geleerd hebben van de �nanciële crisis in 2008

en de (tenminste voor de burgers..) 7 jaar durende economische recessie daarna. 

Het gaat nu niet meer om een economisch stootje of een economische dreun, we

kunnen rustig spreken van een economische aardbeving. Het zou me niet

verbazen als we tegen het einde van het jaar een werkloosheid kennen van 10-

15%, wellicht nog wel meer. Het wereldwijde economische systeem is totaal

ontregeld en een meerderheid van de bedrijven heeft een overmaat aan

(goedkoop verstrekte) leningen. Er zijn nauwelijks nog bedrijven die niet kunnen

omvallen, dat geldt ook voor de banken.

We zullen volgens de plannen van Wopke Hoekstra als burgers zeker 50.000 euro

per huishouden lenen om de economie te ondersteunen (50 mrd). Dit keer zouden

we verstandig moeten zijn en zorgen dat dit geld op de juiste plaatsen terecht

komt.

Wat we dus niet moeten doen: Geld indirect naar kapitaalverscha�ers laten

stromen ter compensatie van economische schade. Dat wil zeggen: niet naar

aandeelhouders en andere �nanciers. Natuurlijk zullen we wel weer de banken



overeind moeten houden,  zoals we in 2008 geleerd hebben zijn die essentieel

voor het maatschappelijk functioneren.

Derhalve zou het juist zijn bedrijven alleen te steunen:

via achtergestelde leningen,

op voorwaarde dat deze bedrijven op geen enkele directe of indirecte wijze

winst uitkeren (of eigen aandelen opkopen), bonussen betalen, kapitaal naar

het buitenland sluizen e.d. , voordat de leningen afbetaald zijn.

Let maar op: dergelijke regels zouden furore veroorzaken!

Bedrijven zijn in abstracte zin feitelijk een organisatorisch samenspel van

mensen, bedrijfsmiddelen en �nancieel kapitaal. In een zware economische

depressie kan geïnvesteerd �nancieel kapitaal zich niet uit bedrijven bevrijden, de

bedrijfsmiddelen kunnen elders gebruikt worden, dus moet je je als overheid

concentreren op de economische ondersteuning van de werknemers (burgers).

Dat heeft de  crises in de jaren dertig van de vorige eeuw ons ook geleerd.

Laten we niet doen alsof de vanzelfsprekende economische wetten van het

liberale kapitalisme nog geldig zijn. Wij als democratische samenleving van

burgers dienen te bepalen hoe wij onze maatschappij de komende jaren

economisch  door kunnen laten functioneren en hoe we het door Hoekstra

namens ons te lenen geld daarvoor besteden.



Corona crisis: hoe naar de toekomst
te kijken?

By Jack Pheifer

March 24, 2020

Categorieën: 1 Webnotities

Als je als burger nu naar de toekomst kijkt, zou je je niet bezig moeten houden met

hoe de toekomst er uit zou moeten zien. We moeten ons als individuele burgers

vooral bezig houden met de omstandigheden die je redelijkerwijs

(wetenschappelijk/ deskundig gezien of praktisch gezien met je boerenverstand)

zou kunnen verwachten.

Dus niet uitgaan van politieke ideologische opinies. Dus niet uitgaan van welke

belangen dan ook (persoonlijk, �nancieel, status en macht). Dat doen wereldwijd

al die politieke en economische machthebbers wel en dat zou voor de onze

burgerlijke maatschappij op langere termijn wel eens echt rampzalig kunnen zijn 



Trump en Johnson denken de economie weer snel (binnen enkele weken) op te

kunnen starten en trekken daar nu al bijna oneindige �nanciële budgetten voor

uit. Maar of al die enorme op korte termijn geleende gelden enig e�ect zullen

sorteren om de welvaart voor alle burgers, niet alleen de rijken, in de toekomst op

peil te kunnen houden is maar zeer de vraag. Vergeet niet: economie is geen

wetenschap maar een stelsel van politieke ideologie, regels, gebruiken,

verwachtingen en vooral economische macht.

Het is te verwachten dat de Corona pandemie in de Westerse wereld nog minstens

een jaar door zal woeden. Nog zeker een jaar zullen grotere en kleinere

besmettingsgolven optreden. Dat heeft het verleden geleerd en dat zegt de

epidemische theorie. Een vaccin wordt nog niet binnen een jaar voorzien. Dus

uiteindelijk zal zeker 50% van de bevolking besmet worden. Het is nog onbekend

of  binnen bevolkingsgroepen daarna een graad van immuniteit zal ontstaan,

want we weten ook nog niet hoe snel het virus muteert.

We kunnen ook verwachten dat door het ontbreken van goede

gezondheidsvoorzieningen en stabiele bestuurlijke structuren het virus in de

derde wereld op enorme schaal huis zal gaan houden. In Afrika, het Midden- en

Nabije Oosten, Zuid-Amerika en de voormalige Sovjet Unie is de epidemie voor

ons nog niet echt zichtbaar. We weten niet hoe de situatie daar is door gebrek aan

informatie. Er bestaat over de situatie in die gebieden veelal geen politiek

onafhankelijke berichtgeving. Rusland onderdrukt zelfs actief zoveel mogelijk

informatie over het virus. Maar ook informatie uit China wordt inmiddels

compleet politiek gestuurd.

De epidemische en economische chaos die het komend jaar op zal treden, zal

zeker ook tot een of andere vorm van politieke chaos leiden naarmate narcistische

– en autocratische leiders hun macht (en de macht van hun land) in zowel

nationale als internationale sferen pogen te stutten of uit te breiden.   

In de geschetste situatie zullen de commerciële- en logistieke handelsstromen

zich zeker niet binnen een jaar kunnen herstellen. De vraag of zelfs of dat op

voorzienbare termijn zal gebeuren. Daar zullen we dus ook voor onze eigen

persoonlijke toekomst rekening mee moeten houden.
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Pensionados verlaten de Algarve, vaak met achterlating van camper of auto en caravan 
Foto: Algarve Resident.
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Als de overheid mij vandaag 50.000 euro zou geven om aan bedrijven te lenen

tijdens deze epidemische economische crisis, dan zou ik dat geld in ieder geval

voor een deel steken in het op langere termijn op gang houden van de distributie

van essentiële goederen als voedsel, medicijnen en energie. Anderzijds zijn er een

groot aantal sectoren waar ik geen cent in zou steken, bijvoorbeeld in de

toeristenindustrie.

Het is bijvoorbeeld niet te verwachten dat iemand de komende jaren nog een

cruise gaat maken met 3000 passagiers op een schip. Dus leg die schepen maar

aan de ketting, of beter nog: gebruik ze als noodhospitaal in Afrika en Zuid-

Amerika.

Er zullen sowieso maar weinig mensen zijn die het komend jaar een vakantie in

het buitenland zullen boeken, zeker niet per vliegtuig. Met de auto blijf je in ieder

geval voor een deel eigen baas. Dus: reisbureaus, touroperators, hotels,

vakantiehuisjes: ik zou er niet in investeren.

De hele toeristenindustrie is grotendeels een zgn. capaciteitsindustrie.

Vliegtuigen en Hotelkamers. De vliegtuigen zullen voorlopig aan de grond in de



mottenballen komen te staan. De hotelkamers blijven lange tijd leeg (of kunnen

tijdelijk worden verhuurd voor huisvesting).

Het zou ook de overheid duidelijk moeten zijn dat je (zelfs op korte termijn) geen

steun aan alle economische bedrijfssectoren moet gaan geven. Laat veel niet

essentiële bedrijven zonder toekomst op middellange termijn maar gewoon

sluiten. Betaal de werkloze burgers uit die sectoren maar rechtstreeks een

werkloosheidsuitkering. Dat is meestal een stuk minder kostbaar dan pogen die

bedrijven overeind te houden. Want dan komt die steun op allerlei andere

onduidelijke plaatsen terecht.

Ja in bovenstaande voorbeeld verliezen de eigenaren / kapitaalbezitters /

aandelenbezitters hun geld, maar de hotelgebouwen en vliegtuigen blijven wel

staan voor toekomstig gebruik.
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Eigenlijk is die Net�ix serie The Walking Dead best heel aardig als je eens wil

re�ecteren op een apocalyptisch bestaan. Je verbeelding laten gaan over het

ergste van het ergste dat je kan overkomen bij het ineenstorten van de

samenleving, daar is niks mis mee mits je daarbij niet je frontaalkwab verliest

want die zit daar niet voor niets.

Ik ben er een groot voorstander van altijd het Beest in de Bek te kijken, wat je ook

dreigt te overkomen in het leven. Het Beest in de Bek kijken omdat een dergelijk

zelfonderzoek je kan helpen je reële maar vooral je irreële angsten te beheersen,

relativeren en te overwinnen. Dreigt je reële angst werkelijkheid te worden dan

kun je je op een verstandige manier gaan prepareren.

Blijkt je angst irreëel dan kun je jezelf geruststellen en weer gewoon verder gaan

met leven. In beide gevallen als een struisvogel reageren, dat is niet alleen dom

maar ook nog eens gevaarlijk voor jezelf en anderen. Dan krijg je beide kanten van



de Bell-angstcurve te zien: ofwel bagatelliserende samenscholende park- en

strandwandelaars ofwel hysterische apocalyptische partygangers.

Terug naar The Walking Dead: als je de daarin voorkomende zombies even

symbolisch en hyperbolisch ziet als de personi�catie van een ultiem virulent virus

dat blind gedreven wordt om jouw vlees te vreten, een direct besmettelijk virus

dat zo snel en omvangrijk de samenleving overwoekerd, dan kun je beginnen met

je verbeelding los te laten over wat er met de ‘gezonden’ zou kunnen gebeuren. En

daar is door de makers van The Walking Dead heel aardig over nagedacht.

Alle existentiële thema’s komen aan de orde: het verschuiven van fundamenteel

ethische waarden, de dilemma’s van goede leiders, de terreur van slechte

psychopathische leiders, hoe gevaarlijk kinderen kunnen zijn als je ze teveel

vrijheid geeft, dat goeie groepsbeslissingen slecht kunnen uitvallen (en

omgekeerd), hoe anders je over zwanger raken moet gaan nadenken, hoe nuttig

het soms kan zijn om in termen van ingroup en outgroup (wij en zij) te denken,

hoe waardevol het is om vooral improviserend en praktisch in het leven te staan,

hoe gevaarlijk het is grote geheimen binnen een groep te bewaren, dat de dood

vele gezichten heeft (de wrede, altruïstische, genadige, suïcidale, inspirerende,

toevallige en noodzakelijke dood, etc.), hoe de zorg voor elkaar de basis van

zingeving vormt (de wereld draait niet om jou maar om de ander), hoe gevaarlijk

het is voor de gemeenschap als je jezelf niet gezond houdt, kortom allemaal

thema’s die in ons dagelijkse routineleven aanwezig zijn maar meestal niet hard

doorvoeld worden.

Nu de meesten van ons toch veel thuis zitten kan het geen kwaad om een beetje

met elkaar over de ankerpunten van het leven te �losoferen, misschien wel om je

leven wat te resetten. Het goeie uit het kwaaie trekken. En die bloederige scenes

uit The Walking Dead moet je maar op de koop toenemen. Zoals veel enge dingen

in het leven, nietwaar?



Overheid: verschiet ons kruit niet te
snel!

By Jack Pheifer

March 26, 2020

Categorieën: 1 Webnotities

De Amerikaanse regering heeft 2 duizend miljard dollar uitgetrokken om de

economie te ondersteunen. Een deel daarvan gaat rechtstreeks via cheques naar

de burgers. Logisch: er bestaat daar immers geen nationale

werkloosheidsregeling.

Waar de rest van dat enorme bedrag nu naar toe zou moeten gaan is mij

onduidelijk, ik ben bang naar de verkeerde dingen en groepen. Terwijl je al dat

nieuwe geld alleen maar zou moeten uitgeven aan zaken die alle burgers ten

goede komen. Tenslotte zullen de burgers dit geleende geld in de toekomst via

belastingen en bezuinigingen terug moeten betalen!

Als de burgers geen geld uitgeven, behalve aan basisvoorzieningen als voedsel,

hebben de meeste bedrijven weinig te verkopen en te produceren, en zullen zeker

niet voor de toekomst te investeren. In Europa bijvoorbeeld leggen de

autofabrikanten hun productie stil, er worden immers bijna geen auto’s verkocht.

Volkswagen zal derhalve voorlopig ook geen nieuwe machines kopen.



Behalve voor basisproducten als voedsel, olie en dergelijke, ligt in Europa en

Amerika ook de export en dus de import grotendeels stil. Dus opnieuw de vraag:

op welke wijze zouden overheden op korte termijn de economie kunnen

stimuleren weer terug te keren naar de pré-corona situatie?

Het belangrijkste lijkt me om als overheid ons kruit niet te vroeg te verschieten. 

Ondersteun nu de bedrijfssectoren en de bedrijven die essentieel zijn voor de

basisvoorzieningen in een land en bepaal welke dat zijn. Bepaal in Europees

verband welke productievoorzieningen voor Europa op korte termijn peil

gehouden moeten worden (geneesmiddelen, voedsel, energie e.d.).

Laat de vrije markt zich voor de rest zelf maar redden. Het in de nabije toekomst

snel groeiend aantal werkloze burgers zal het centrale economische probleem van

de overheden worden en daar zul je dus je oorlogskas voor moeten bewaren.

Zonder burgers die überhaupt geld uit kunnen geven is er immers helemaal geen

economie meer.

De economische modellen van de economen en planbureaus werken in deze

situatie niet meer. Je kunt al die uitkomsten van het nieuwe CPB onderzoek, dat

vandaag bekend werd, rustig met een korreltje zout nemen. Die lijken eerder op

voorspellingen dat alles over een paar maanden gewoon weer op oude voet verder

gaat. Maar dat is maar zeer de vraag.

Postscriptum. Groen Links vroeg in de Kamer om ondersteuning van de

Kappersbranche. Typisch een beroep dat persoonsgebonden is met weinig benodigde

bedrijfsmiddelen (scharen en föhnen) die je overal, aan huis en zelfs buiten kunt

uitoefenen. De Kappersbranche ( behalve het personeel zelf) ondersteunen betekent

slechts geld sluizen naar de eigenaren van de kappers panden. Wat is het nut daarvan?
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Pieter Mulder – jurist

Wat een goede beschouwing 

Ai, wat komen we in Nederland onze eerdere keuzes nu tegen. Vandaag en

gisteren een ontluisterend bewijs van de wijze waarop we in de zorgsector

gemakkelijk hebben gedacht over e�ciencyverbeteringen, een zogenaamd ‘slim

omgaan met middelen’.

De voorzitter van de IC-zorgartsen schetstte een perfect beeld van hoe we het uit

de hand hebben laten lopen. Niet alleen de VVD-hoek – al liep die wel voorop –

maar ook andere partijen en zeker ook wij als burgers, die deze ontwikkelingen in

de jaren 2013-2018 van harte of stilzwijgend hebben gesteund.

We worden voor wat betreft de zorg nu met de neus op de feiten gedrukt. We

vergeten nu het tekort en de e�ciency consequenties in het onderwijs, bij de

politie, de opvangcapaciteit voor inburgering van immigranten etc. Dat krijgen

we later wel op onze boterham. Helemaal eens met de oproep om voorzichtig te

zijn met te grote steunpakketten nu van overheidszijde. We hebben straks bij

uitbraak-2 en uitbraak-3 (de vogelgriep kan zich ook muteren) nog wat nodig.

Logisch om de velen die nu schade leiden op enkele essentiële punten te steunen,

maar alles redden lukt niet. Laten we dat maar eerlijk onder ogen zien.
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De Tweede Kamer volgt op dit moment de regering intensief rond de Corona

gezondheidssituatie. Maar de Kamer zou ook zelf acties kunnen ondernemen ter

voorbereiding op de nabije toekomst. Een keur aan deskundigen hebben de Kamer

verzocht met spoed de nieuwe wet met betrekking tot faillissementen te

behandelen, die bij de Kamer op de plank ligt.  De oude wet functioneert ronduit

slecht zo bleek na de �nanciële crisis van 2008.

Grotere bedrijven en amorele (vaak half criminele) ondernemers zijn meestal in

staat via trucjes de schulden van hun bedrijven op de samenleving af te schuiven.

Kleinere ondernemers (ook ZZP’ers!) en particuliere burgers slepen de schulden

na alle juridische procedures, opgejaagd door commerciële incassobureaus vaak

vele jaren achter zich aan.

Met de enorme golf aan faillissementen die je het komend jaar kunt verwachten,

zullen veel professionals: van rechters en advocaten tot accountants en

ondernemers zich veelal improductief bezig moeten gaan houden met gevechten

over inning van (meestal oninbare) schulden. De nieuwe voorgestelde wet

(volledig uitgepolderd) zou  dergelijke procedures in e�ectievere banen moeten

leiden.



De regering zou ook zelf maatregelen kunnen nemen om een fnuikend acuut

gebrek aan geld te bestrijden. Niet alleen zoals gebruikelijk bij banken en

bedrijven, maar ook bij burgers! In Portugal bereikte de regering

overeenstemming met de banken om a�ossing van hypotheken een half jaar op te

schorten, indien burgers niet kunnen betalen. Ook verbood de Portugese regering

de opzegging van huurcontracten en huisuitzettingen voor een half jaar.

Portugese gemeenten schorten de betaling van de maandelijkse rekening voor

water op.

Nederland zou tijdelijk de incassowet kunnen opschorten, die leidde tot het

ontstaan van de uiterst winstgevende bijna roofdierachtige commerciële

incassobureaus, die burgers 24 uur per dag op de huid zitten om te betalen wat ze

niet kunnen betalen. De uitwassen daarvan hebben we de afgelopen jaren in

geuren en kleuren (o.a. belastingdienst) kunnen volgen.
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Gezondheid vs economie, die gaan in tijden van Corona niet goed samen. Plat

gezegd: oudjes dood of economie dood, that’s the question. Voorlopig kiest de

politiek ervoor om de gezondheid van de kwetsbaren (vnl. ouderen en

lichamelijke risicogroepen) prioriteit en solidariteit te geven, boven het laten

draaien van de markt. 

Maar is het ondenkbaar dat er een kantelpunt gaat komen bij het maken van een

politieke keuze tussen het opo�eren van de kwetsbaren of het opo�eren van de

economie (c.q. onze levensstijl, materiële welvaart, minder democratische

vrijheid)?

Hoe langer de coronacrisis duurt hoe prangender dit coronadilemma gaat

worden.

De halfvolglasmensen geloven dat we de ik-samenleving nu wel de�nitief gaan

ombouwen naar een betere, economisch versoberde wij-samenleving. De

halfglasleegmensen geloven dat we er wijs aan doen de gezondheidskool en de

economiegeit te sparen, dat de gezonden en de zieken het langere tijd zwaar



zullen krijgen maar dat een vaccin de uiteindelijke de oplossing straks wel zal

brengen. En dan kunnen we weer gewoon verder met business as usual.

Is dit politieke coronadilemma een valse tegenstelling? Misschien. Maar je hoort

nu al de eerste keuzetwijfel in de media: ‘het land mag niet alleen bestuurd

worden door virologische inzichten (Hans de Boer, VNO-NCW, werkgevers)’. Dat

is natuurlijk een onzinnige uitspraak, tenzij hij echt bedoelt dat het economische

en sociale beleid het virologische beleid niet zou moeten volgen. Dat zou

betekenen dat de gezondheid van de kwetsbaren in deze crisis niet rucksichtslos

voorop mag staan.

En dan heb je natuurlijk Trump: ‘we moeten weer zo snel mogelijk, met Pasen,

aan het werk’. En Bill Ackman, the big time Hedge Funds Investor, en Bill Gates:

‘a lockdown for a month’. Elke viroloog kan je vertellen dat een maand totale

lockdown niet helpt omdat het virus daarna even hard of nog harder terug gaat

komen terwijl ondertussen een vaccin in die maand niet verwacht kan worden.

Het overduidelijk kiezen voor een economische crisissturing naast of boven een

virologische crisissturing, oftewel economie naast of boven gezondheid, dat is

opo�eren van de kwetsbaren. Immoreel (nog even afgezien van het feit dat de VS

altijd al een asociaal gezondheidszorgsysteem hadden, zeker voor de

kwetsbaren).

En dan is er nog de heldhaftige, 69-jarige politicus Dan Patrick, luitenant-

gouverneur van Texas: ‘veel ouderen (boven de 70jaar bedoeld hij) zijn bereid te

sterven om de economie te redden’. Oftewel: schaam je opa/oma, als je de

American way of life niet wil verdedigen met je patriottische dood.

Kijk, ik zal mijn beademingsmachine echt wel aan een jonkie geven als ik

kansloos lijk, maar absoluut niet aan iemand die in de God Geld geloofd. Leve de

oldtimers!!
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Het CDA kan Wopke Hoekstra maar beter geen lijsttrekker maken. Mocht hij

premier worden, dan zal hij in Europa nog geen deuk in een pakje boter kunnen

slaan. Zijn optreden afgelopen week tijdens economisch crisis overleg binnen de

EU, werd door de anders zeer aimabele premier van Portugal, António Costa,

“weerzinwekkend” genoemd.

Hoekstra meende dat geen sprake kon zijn van gezamenlijke economische

maatregelen, voordat Italië eerst eens had uitgelegd welke economische

verbeteringsmaatregelen ze sedert de �nanciële crisis van 12 jaar geleden hadden

genomen. Je moet maar durven boekhoudertje te spelen, terwijl de Italianen dag

en nacht pogen überhaupt hun land overeind te houden. Een land dat nu wel door

Rusland, China en Cuba (!) wordt geholpen, maar niet door andere Europese

landen.



Je zou zeggen dat in deze wereldwijde, ook volstrekt politieke chaos, de EU leiders

pogen om als eenheid voor enige stabiliteit te zorgen. Maar volgens Wopke is het

ieder voor zich. Nederland zal binnen de EU nog jaren een hoge prijs betalen voor

het optreden van deze CDA dominee.  
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Hoe kan het dat een arm land als Portugal de Corona-crisis e�ectiever lijkt aan te

pakken dan Nederland?

Al veel eerder dan in Nederland werd een totale lockdown ingesteld met zeer

strakke handhaving en een zeer gedisciplineerde bevolking. Het voorbeeld van

buurland Spanje was natuurlijk afschrikwekkend.

Nog steeds worden alle, zelfs alleen nog maar verdachte, gevallen gevolgd.

Dagelijks publiceert de regering bovenstaand interactief dashboard. Van bijna

alle gevallen is nog steeds bekend hoe de besmettingsketen was, en uit welke

landen het virus Portugal binnenkwam.

De gewone Eerste Hulp in de ziekenhuizen is totaal fysiek gescheiden van de

Corona diagnoses (vindt overal in tenten en containers bij de ziekenhuizen en



aangewezen gezondheidscentra plaats). De normale ziekenhuiszorg gaat

gewoon door.

Waar mogelijk wordt ondanks de beperkte middelen getest. Als je denkt Corona

te hebben, bel je de Huisarts, die je per auto naar een van de vele Drive Thru

centra stuurt om in je auto getest te worden.

Burgers bij wie de besmetting is vastgesteld worden geregistreerd en hebben de

wettelijke plicht 24 uur per dag thuis te blijven. Er zijn zelfs geregistreerde

geteste personen gearresteerd, die Lissabon nog poogden te ontvluchten voor

ze de uitslag van de test kregen.

Zieke burgers worden zoveel mogelijk door medisch personeel thuis in de

gaten gehouden om de ziekenhuizen te ontlasten.

Op een bevolking van 10 mln. burgers waren er gisteren totaal 100 Corona

doden ( Nederland 28 maart: 17.5 mln – 639 doden) .

Over enige maanden zullen we de resultaten van de verschillende werkwijzen van

de Europese landen kunnen evalueren.

In Nederland zal echter de vraag blijven

1. Of alle besmettingen zijn geregistreerd of op andere wijze bekend zijn;

2. Of alle Corona-doden zijn geregistreerd.

Soms bekruipt je de gedachte dat de bestuurders in Nederland het aantal doden op

papier het liefst zo laag mogelijk houden uit angst voor toekomstige

verantwoording die moet worden afgelegd. 

Note: in Portugal, in tegenstelling tot in Nederland, is je burgerservice nummer voor

ongeveer al je handelingen met overheid en bedrijven in gebruik.
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Het lijkt alsof de Europese samenwerking 50 jaar terug gezet is. In de aanpak van

de Corona crisis en de economische gevolgen daarvan lijkt sprake van ieder voor

zich. En dat belooft weinig goeds voor de toekomst.

De voormalige communistische Oost-Europese landen lijken nog verder terug te

vallen op autoritaire corrupte structuren uit het verleden, terwijl de bevolking

zich terugtrekt binnen lokale familie verbanden.



De Baltische Staten, Finland, Zweden en Noorwegen liggen geïsoleerd rond de

Oostzee en zullen de neiging hebben met Rusland als buurman een Noordelijke

politiek te voeren.

Griekenland wordt al langere tijd door Europa aan haar lot overgelaten in de

economische ellende geschapen door de economische crisis van 2008 en met de

vluchtelingenstromen uit het Zuiden.

Het Verenigd Koninkrijk, nog in de ban van de recente Brexit, weigert op welk

gebied dan ook op dit moment iedere samenwerking. Johnson wil zelfs geen

gezamenlijke aanschaf van beademingsapparatuur. Ierland is door zijn ligging

met handen en voeten gebonden aan Engeland en heeft daardoor speciale eigen

belangen.

Dus blijft de kern (10 landen) van de oude EU over: West Europa, Spanje,

Portugal.  Maar die 10 van de 27 EU leden kunnen gezamenlijk eigenlijk geen

verreikende EU-beslissingen nemen omdat er geen meerderheden voor bestaan

binnen de 27 landen. Binnen die 10 landen zelf is er ook nog eens een groot

verschil van mening tussen Noord en Zuid. En dit terwijl de belangrijkste

machtsfactor in Europa – de Frans/ Duitse as niet meer functioneert door het

stuurloze Duitsland. 

De nationale grenzen zijn feitelijk al weer aanwezig door de Corona epidemie,

zeker in de geest van de bevolkingen. We kunnen verwachten dat de paspoortloze

Schengenzone door nationale maatregelen lange tijd feitelijk teniet wordt gedaan.

Dat heeft op enige termijn ook nog eens een keer een enorme economische

impact. Als de Europese markt vooral voor goederen weer verbrokkelt, zal de

economische schade helemaal niet te overzien zien. Zeker voor export land

Nederland niet!
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Even een gedachtenexperiment doen, ok? Stel dat onze aarde aangevallen wordt

door aliens. Zouden regeringen en landen dan proberen in een gezamenlijke,

gecoördineerde actie weerstand te bieden? Of zou elk land op zijn eigen manier

gaan reageren? Stel dat de aliens in China beginnen, zouden de regeringen in

Europa dan denken dat het een Chinees probleem is, dat het wel mee zal vallen?

En als de aliens in Italië zijn aangekomen, zouden de Spaanse buren dan eerst

maar eens achterover gaan zitten? Idem de VS, enzovoort? En dat terwijl de

astronomen, exobiologen en de ruimte observatoria van die afzonderlijke landen

al tijden waarschuwden dat er vreemde objecten onze richting op lijken te komen.

U begrijpt waar ik naartoe wil. 

Het probleem is niet: hoe bestrijd je een pandemie? Het probleem is: hoe krijg je

regeringen zo snel mogelijk op één lijn bij het bestrijden van een pandemie? Of

precieser: hoe doorbreek je de politieke-, economische- en cultureel ideologische

muren tussen landen en regeringen in het geval van een pandemie? 

Hier geldt m.i. de algemene regel dat hoe je een probleem de�nieert ook de

richting en aard van de oplossing bepaald. Is Corona een Chinees, Italiaans,

Europees, Amerikaans, etc. virologisch probleem? Dan is de wereldbevolking

over- en uitgeleverd aan de (non-) acties van hun respectievelijke regeringen. En



dan krijg je wat er nu gebeurd: economische chaos, massale paniek en overbodige

doden.

Is Corona (global warming, nucleaire oorlogen, biogenetische rampen) een

wereldwijd wetenschappelijk probleem van de allereerste overlevingsorde, dan

zullen de door ideologie aangestuurde regeringen een stap terug moeten zetten

en zich moeten laten leiden door het wereldwijde netwerk van samenwerkende

wetenschappelijke gemeenschappen (die veel minder verdeeld zijn).

 Maar dat zullen regeringen niet doen. Dat is nog nooit in de historie gebeurd. Dat

zullen ze hooguit doen als onze planeet aangevallen wordt door aliens. 

Als er iets is wat we zouden kunnen leren van deze viruscrisis, iets leren van deze

nog nooit eerder in de geschiedenis vertoonde alles omverwerpende universele

halszaak, dan is het wel dat de global scienti�c community als collectief veel en

veel harder moet gaan schreeuwen naar alle overheden. En daarbij op een of

andere activistische, apolitieke manier de woede en weerstand moeten zien op te

wekken van de bedreigde wereldbevolking. 

Zo niet, dan hoop ik stiekem dat de aliens nog eens komen. Hopelijk met goeie

bedoelingen, om ons een streng lesje samenwerken, samenleven en overleven te

leren.
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Op dit moment neemt alleen de Europese Centrale Bank in Frankfurt

economische crisismaatregelen op Europees niveau. Maar de ECB kan alleen

maatregelen nemen om de �nanciële markten te stabiliseren. De Bank koopt op

dit moment ongelimiteerd waardepapier op van beleggers.

Waardepapier: aandelen in bedrijven, leningen van bedrijven (bedrijfsobligaties),

leningen van Europese landen (staatsobligaties) etc. Beleggers die hun

waardepapieren willen verkopen, kunnen deze dus op dit moment te allen tijde

aan de ECB verkopen. Dit voorkomt dat beleggers in de huidige crisis allemaal

tegelijkertijd hun waardepapieren zo nodig tegen afbraakprijzen pogen te

verkopen. Want dan zou het �nanciële wereldsysteem instorten.

Op zich is dit nodig, maar het helpt de echte (niet-papieren) economie nu niet of

nauwelijks. Beleggers krijgen contant geld voor hun waardepapieren, maar

beleggen / investeren nu veelal niet in andere zaken (behalve geldspeculanten,

natuurlijk), ze houden hun kapitaal op dit moment liever liquide.

Feitelijk compenseren we de �nanciële wereld dus nu al deels voor hun schade

(want er was ook sprake van aanzienlijke koersverliezen). Maar de echte schade

wordt aangericht bij bedrijven en burgers. Daar kan de ECB weinig aan doen.



Dus de enorme last van het in de toekomst maar enigszins herstellen van 

functionerende Europese samenlevingen, ligt bij de nationale overheden. Dat gaat

enorme hoeveelheden geld kosten. Natuurlijk kunnen we, zoals premier Rutte,

het standpunt innemen dat ieder land dit zelf op moet lossen. Maar het gebrek

aan een gezamenlijk economische aanpak in Europa zal Nederland lelijk

opbreken.

De Nederlandse agrarische- en voedselindustrie, bijvoorbeeld, werkt voor meer

dan 60% voor het buitenland, een groot deel van de producten zijn bestemd voor

andere Europese landen.  Als die producten niet meer worden verkocht, maar de

voedselproducten liggen te rotten in onze pakhuizen, dan zullen we pas echt een

boerenopstand kunnen verwachten.

De bloemenproducenten gooien hun producten al weg. Aalsmeer ligt stil. Schiphol

ligt stil. Nu al verzuipt de wereld in de olie. Je kon olie gisteren internationaal in

bulk bijna gratis kopen, omdat er in de wereld geen opslagcapaciteit meer is. De

Rotterdamse haven kijkt al met angst en beven dagelijks naar het beduidend

mindere aantal binnenkomende tankers en containerschepen. Dit heeft zijn

impact op onze transportindustrie en binnenvaart.

Indien Europa economisch niet gezamenlijk actie onderneemt, dan zijn de

maatschappelijke drama’s niet meer te overzien. Twee weken geleden schatte ik

in dat de werkloosheid in Nederland wel eens op zou kunnen lopen naar 10-15,

zelfs tot 20%. Dat zou wel eens 30 procent kunnen worden ( zelfs Trump noemde

dat getal voor Amerika…).



Art in Nature 1

By Pauline Brenninkmeijer

April 1, 2020

Categorieën: 3 Foto's

© Foto Pauline Brenninkmeijer



Als bedrijven geen reclame meer
maken…

By Jack Pheifer

April 2, 2020

Categorieën: 1 Webnotities

Als je niet in staat bent spullen te kopen, behalve via internet (aanklikbaar en

bezorgbaar), is het voor bedrijven ook zinloos reclame te maken, zeker in de

dagbladen, maar ook op de televisie.

We zien dagelijks letterlijk wat de corona-crisis voor de Omroepen betekent. Niet

alleen lege studio’s, maar ook veel herhalingen van oude programma’s. Dat zal

nog lange tijd zo blijven, want nieuwe programma’s kunnen niet worden gemaakt

(door risico’s op coronabesmetting) of worden niet gemaakt door het voorziene

gebrek aan toekomstige reclame inkomsten.

De onmisbare rol van de publieke omroep (NPO) wordt tijdens deze crisis keihard

dagelijks aangetoond. De televisie is voor thuisblijvers / bankzitters nog altijd het

enige gezamenlijke informatie medium.  Zeven en een half miljoen Nederlanders

keken eergisteravond via de NPO naar de persconferentie van premier Rutte.

Misschien moeten we dat maar goed onthouden voor de toekomst (ook Wilders en

andere NPO critici!). De NPO wordt als Nationaal en Betrouwbaar ervaren. De

commerciële RTL zenders en de zenders van John de Mol ( SBS etc.) waren er al

snel bij om kosten te besparen en mensen te ontslaan om zo snel mogelijk kosten

te besparen. 



In Nederland, maar ook in andere landen, komen de papieren dagbladen nu al in

grote problemen. Zonder adverteerders kun je nog nauwelijks een krant drukken

zonder enorme verliezen. In Amerika stellen deskundigen zelfs, dat deze crisis

het de�nitieve einde betekent voor de papieren krant.

In het Noorden is de �nanciële nood al nijpend: Nieuwsblad van het Noorden,

Leeuwarder Courant, Friesch Dagblad. Allemaal meer dan 100 jaar oude pijlers

van de burgerlijke samenleving.

Onafhankelijke betrouwbare regionale verslaggeving vormt het levensbloed van

lokale provinciale democratische gemeenschappen. Misschien moeten we voor

deze sector nu geen crisis maatregelen nemen, maar structurele maatregelen. Een

nationaal steunfonds om versneld grotendeels over te stappen op digitale

verslaggeving. In de huidige situatie zullen ook de oudere papieren krantenlezers

er snel aan kunnen wennen.

Zet de digitale kanalen van regionale dagbladen tijdelijk gratis open voor iedereen

en lever zo nodig alleen nog een beperkt aantal papieren exemplaren voor kiosken

en boekhandels. Die stap zal de samenleving nu zeker enige honderden miljoenen

kosten, maar dat is een investering in de democratie van de toekomst, in plaats

van in tijdelijke werkloosheidsuitkeringen van journalisten.
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Er zijn heel veel vragen over het Coronavirus, welke de wetenschap op dit

moment nog niet kan beantwoorden. Derhalve varen bestuurders

maatschappelijk op kortere termijn volstrekt blind in de mist bij het nemen- en

plannen van maatregelen. Ze moeten sturen op basis van de best mogelijke

inschattingen van deskundigen.

Van de in�uenza (griep) virussen weten we dat die circa 8% van de bevolking

jaarlijks ziek maken, met een overlijdenspercentage van 0.1% (Amerikaanse

cijfers). Ieder jaar wordt een wetenschappelijke inschatting gemaakt, welke

in�uenzavirussen de kop op zullen gaan steken en worden daarvoor

vaccinatieprogramma’s voor ouderen en mensen met een zwakke gezondheid (of

met onderliggende andere medische problemen) ingepland. Deze voorbereiding is

mogelijk omdat in�uenza virussen vooral bij lagere temperaturen in het najaar en

de winter rondgaan als de meeste mensen dichter op elkaar binnen blijven, thuis

of elders. Ook weten we dat bij ziekte door in�uenzavirussen sprake is van een

tijdelijke immuniteit en enigerlei mate van groepsimmuniteit (70%?).



Bij het Corona-virus weten we nu al dat geen sprake is van winterse

besmettingsgolven. Het virus woekerde in de warme landen in Azië gewoon door,

binnen en buiten. We weten ook niet hoe dodelijk het virus is (we weten niet

hoeveel doden zijn gevallen door corona en we weten niet hoeveel mensen besmet

zijn). We weten ook niet hoe het algemene ziektebeeld is: er zijn besmette mensen

zonder ziekteverschijnselen, met beperkte griepachtige verschijnselen (o.a.

kinderen), met heftige griep verschijnselen en met levensbedreigende

ademhalingsproblemen.

De belangrijkste vraag over het Corona virus die de wetenschap op zo kort

mogelijke termijn moet zien te beantwoorden is de immuniteitsvraag.

Worden mensen, die besmet zijn en ziek zijn geweest, tijdelijk immuun voor

besmetting door het virus? Zo ja:

Hoe lang duurt die immuniteit? Bij in�uenzavirussen (griep) is sprake van 1-

2 jaar.

Geldt die immuniteit ook voor andere geogra�sche- of gemuteerde

varianten van het coronavirus?

Is bij alle, normaal gezonde, mensen sprake van die immuniteit of geldt dit

slechts voor een deel van de bevolking?

Is groepsimmuniteit in geogra�sch gebieden voorzienbaar nadat een zeker

percentage van de groep de ziekte heeft doorstaan? 

Zo lang geen betrouwbare informatie beschikbaar is over immuniteit: is er

sprake van mensen die voor de tweede of zelfs de derde keer door het virus

besmet zijn?

Zolang op deze vragen nog geen enkel enigszins betrouwbaar antwoord kan

worden gegeven, is het in ieder geval absoluut zaak voor ouderen, voor gezonde

mensen met bekende onderhuidse medische problemen en voor mensen met een

zwakke gezondheid om besmetting met dit levensbedreigende virus te

voorkomen. Want een werkzaam breed beschikbaar vaccin laat zeker nog een jaar

tot anderhalf jaar op zich wachten.
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Ach, in zekere zin zijn wij mensen natuurlijk ook een soort virus en een pandemie

als je kijkt naar de de�nities.

De�nitie virus: Een virus is een (microscopisch klein) deeltje erfelijk materiaal, in

een (eiwit) omhulsel, dat actief wordt als zij cellen van levende organismen

binnendringen, en vervolgens die gastheercellen vernietigen waarvan zij

afhankelijk zijn om zich te kunnen vermenigvuldigen.

Dat wij microscopisch klein zijn tov. van onze aardse leefomgeving, nog niet een

zandkorrel in het universum, dat zal niemand willen ontkennen. En dat wij een

stukje DNA zijn met een omhulsel dat er op uit is volgens de Darwiniaanse wetten

zich te vermenigvuldigen al evenmin. Dat wij actief zijn met het binnendringen in

het leven van andere organismen, mensen, dieren, planten, dat wij

binnendringen in levende ecosystemen, ze vernietigen om onszelf in stand te

houden en te vermenigvuldigen, ook dat valt moeilijk te ontkennen. Die totale

parasitaire afhankelijkheid is een één op één relatie.



Nu zijn virussen op zich geen probleem, er zijn er enkele duizenden soorten van

die in elk levend organisme voorkomen, en evolutionair gewoon hun blinde pad

volgen. Het probleem met virale en bacteriologische infectieziekten ontstaat pas,

zeker voor de mens, als de schaalgrootte ervan plotseling verandert, dwz. als er

een ziekteverwekkende epidemie ontstaat.   

De�nitie van een epidemie: Een epidemie is een (besmettelijke) ziekte die in een

grotere frequentie voorkomt dan normaal voorkomt.

Het geval is dat de schaalgrootte van de menselijke aanwezigheid op aarde tot

voor de landbouwrevolutie van zo’n 20.000 jaar geleden erg klein was. Daniel

Dennet (�losoof) berekende dat de mens 10.000 jaar geleden minder dan 0,1%

van al het gewervelde leven uitmaakte. Vandaag de dag is dat percentage (incl. vee

en huisdieren) 98%!! Die superevolutionaire explosie van ‘het virus mens’ is

volstrekt uniek in de aardse geschiedenis. Maar dergelijke snelle en omvangrijke

explosies komen wel voor in de wereld van de virussen! En met die

superevolutionaire mensexplosie kwamen wereldwijd ook epidemieën, plagen en

volksrampen voor. Er zijn volop  documenten uit de Oudheid die van epidemieën

onder volkeren verhalen. Wat de wereldwijde explosie van het ‘virus mens’

betreft moeten we dus qua schaalgrootte verder gaan: de pandemie.

De�nitie van een pandemie: Een pandemie is een wereldwijde epidemie.

Ook zonder onze moderne schepen, treinen en vliegtuigen, met gebergten en

zeeën die de ene samenleving van de andere scheiden, vonden er pandemieën

plaats. Ongetwijfeld met een tragere verspreidingssnelheid, maar wel degelijk

met dezelfde onvermijdelijkheid en eenzelfde verwoestend e�ect. De pest, de

pokken, de mazelen, lepra, cholera, dysenterie, malaria, (spaanse)griep, tbc, die

pandemieën hebben we redelijk goed onder controle gekregen. En idem, in de

moderne tijd: Ebola, Hiv, Sars en Q-koorts. En met Covid19 zal het tzt. ook wel

weer lukken. 

Maar de pandemie van ‘het virus mens’ met zijn verwoestende e�ect op de

oceanen, bossen, dier- en insecten soorten, op de hele biosfeer en het aardse

klimaat, ja, die ‘pandemische infectieziekte genaamd mens’ krijgt de planeet

maar niet onder controle. Is dat misschien omdat we onszelf in alle hoogmoed

liever zien als hooguit een evolutionair ietwat oversuccesvolle unieke soort? Maar



onszelf niet willen zien als een uniek soort pandemie? Als ‘een tijdelijke ziekte

van de aardkorst’, om met Nietzsche te spreken. 

Ach, het is al zo vaak gezegd: in het 4,5 miljard jaar bestaan van de aarde is het

leven al zo vaak uitgestorven; macro-historisch is de mens nog geen seconde op

aarde en hij maakt er al een puinhoop van; de mens is de enige soort die zijn

(zelf)vernietiging zou kunnen stoppen maar hij danst nog vrolijk door op de

muziek op het dek van de Titanic.

Kijk, wat die coronacrisis betreft, daar komen we met inmiddels teisterend veel

leed en diepe ellende wel weer uit, zonder apocalyptische toestanden. Maar je

moet ook het grote plaatje kunnen zien: ook wij zijn een soort virus, een

pandemisch, parasitair wezen dat niet vaak en hard genoeg gewaarschuwd kan

worden.

De tijd van voor de coronacrisis kan maar beter niet terug komen.
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Het ontbreekt aan betrouwbare kennis (zie eerdere artikel) over de

immuniteitse�ecten van besmetting met het Covid-virus. Dus kunnen we op dit

moment slechts concluderen dat alleen een nog vele maanden durende massale

lockdown de verdere verspreiding van het virus in de westerse wereld in

‘beheerste’ banen kan leiden. Maar de illusie dat het virus dan ‘uitdooft’, net

zoals bij in�uenza na de winter, is wensdenken.

Het virus is wereldwijd uitgebroken en zal nog jaren in de hele wereld rondwaren.

Zelfs de idee dat we met een vaccin het virus wereldwijd kunnen uitroeien is nog

vele jaren verwijderd van enige werkelijkheid.

De overgrote meerderheid van de gezonde, jongere (niet gepensioneerde)

bevolking zal een lange lockdown situatie persoonlijk niet accepteren. Ook de

druk om rekening te houden met de rampzalige economische gevolgen van de



lockdown wordt nu al met de dag groter. Waarschijnlijk zal rond 1 Juli de

lockdown grotendeels zijn opgeheven, misschien – net als nu al in andere landen

-onder de verplichting mondkapjes te dragen.

In die situatie zal het virus zich weer verder verspreiden onder de relatief gezonde

jongere bevolking, want ouderen en mensen met een op een of andere wijze

verminderde weerstand zullen zich dan toch zelf wel blijven afzonderen.

Misschien worden er voor deze groep (circa 33 % van de bevolking?) afzonderlijke

maatregelen genomen (zoals nu al her en der wordt gesuggereerd). Hoe de

situatie met een rondwarend virus onder de jongere gezondere bevolking zich zal

ontwikkelen is nog volstrekt onduidelijk.    

Wel kun je inschatten dat:

De gezondheidszorg nog zeer lange tijd overbelast zal worden met Corona-

zieken. Wellicht kunnen daarvoor aparte ziekenhuizen worden ingericht, om

de gewone zorg ook weer door te kunnen laten gaan.

In Europa de onderlinge grenzen gedurende zeer verschillende perioden

gesloten zullen worden (of gesloten zullen blijven) om hernieuwde ‘import’

van het virus te voorkomen (zie voorbeeld China).

Dat Europa (Amerika en andere grote landen) hernieuwde import van het virus

uit de rest van de wereld op een of andere wijze zal willen voorkomen.

Wellicht wordt net als in het verleden (vaccinatieboekjes) een Corona paspoort 

ingevoerd naast testen en koortsmeting aan de grenzen.

Dat in de Derde wereld (belangrijke grondsto�en leverancier) de epidemie het

komend jaar vrijelijk massaal zal kunnen huishouden. Met een zwakke

gezondheidszorg, een voedselvoorziening gebaseerd op open markten en de

feitelijke onmogelijkheid tot lockdown, is dit niet te vermijden.

Het internationale vervoer van goederen tussen de continenten, maar ook binnen

Europa, zal waarschijnlijk nog lange tijd structureel ontregeld blijven. De

fabricage van producten en de daaruit voortkomende handelsstromen zullen hun

oude kanalen logistiek niet meer zomaar kunnen volgen.

Personenverkeer binnen Europa en naar de rest van de wereld zal niet alleen

ernstig worden belemmerd, de vraag is zelfs of veel mensen, behalve om



dringend zakelijke redenen, het risico zullen willen nemen. Wie wil er met

onbekenden in een vol vliegtuig zitten?

Wellicht pogen Zuid-Europese landen om urgente economische redenen het

toerisme weer op gang te brengen), maar het succes daarvan zal beperkt zijn of

zich beperken tot jongeren (welk gezin zal nog willen reizen, wil eventueel

afhankelijk zijn van de buitenlandse gezondheidszorg?). 

De economische ramp zal nu al snel een steeds grotere omvang aan nemen. Doen

alsof na drie maanden alles economisch weer normaal zal worden (uitgangpunt

huidige overheidssteun) is onzinnig. In de Verenigde Staten met zijn �exibele

arbeidsmarkt werden de afgelopen twee weken alleen al 10 mln. mensen

ontslagen. Evenveel als de hele Nederlandse werkende bevolking.



Portugal: simpele maar harde
maatregelen

By Jack Pheifer

April 4, 2020

Categorieën: 1 Webnotities

In Portugal is jongsleden donderdag de Noodtoestand door het parlement weer

met twee weken verlengd. Op die grondwettelijk voorziene wijze kan het

parlement om de 14 dagen discussiëren over de situatie.

Na de recente discussie werden nieuwe maatregelen van kracht:

De bevolking mag tijdens Pasen de eigen woonwijken niet verlaten om massaal

traditioneel familie bezoek tegen te gaan.

Alle niet-legaal in Portugal aanwezige personen worden in ieder geval tijdelijk

gelegaliseerd en hebben recht op medische voorzieningen.

De regering krijgt de mogelijkheid prijsmaatregelen te nemen, onder andere

om woekerprijzen voor basis voorzieningen bij schaarste tegen te gaan.

Het wordt mogelijk rantsoenering in te stellen voor basis goederen.



De regering kan goederen (ook onroerend goed) in het belang van het land per

direct onteigenen.

Ook is de mogelijkheid gecreëerd om contracten per direct te ontbinden, of op

te schorten (ook van toepassing op huisvesting / huren).

Heel ingrijpend is de mogelijkheid om waardepapieren te onteigenen. Portugal

met haar grote lokale farmaceutische industrie zou bijvoorbeeld patenten

kunnen onteigenen of niet meer van toepassing kunnen verklaren om de

medicijnproductie op gang te kunnen houden. 

De regering discussieert nu met de aandeelhouders over het voortbestaan van

TAP, de nationale luchtvaartmaatschappij. Die verkeert in een zeer slechte

�nanciële positie. Die discussie zal volgens mij niet erg lang duren. De

verbindingen met de Azoren en Madeira en de intensieve relatie met de vele

voormalige koloniën noodzaken tot luchtverkeer. Er zijn eigenlijk geen andere

luchtvaartmaatschappijen. Wellicht wordt TAP dit weekend al genationaliseerd.

Portugal mag dan wel een van de armste landen van Europa zijn, de regering

bereidt wel steeds tijdig en publiekelijk mogelijk te nemen maatregelen voor. Ze

blijven hier het oude adagium volgen dat regeren vooruitzien is.
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Iedereen lijdt op dit moment op de een of andere manier grote �nanciële schade.

Burgers (al dan niet al werkloos), Bedrijven en andere Instellingen. Van niet terug

betaalde vliegtickets en vakantiereizen tot niet-betaalde facturen, niet

nagekomen contractverplichtingen en lege theaterzalen.

In onze Westerse rechten- en contractencultuur kunnen we op enige termijn een

hausse aan juridische procedures verwachten met kleine tot zeer omvangrijk

claims tot schadevergoeding. Veel werk voor advocaten dus. De Rechtspraak in

Nederland, ook al slachto�er van jarenlange bezuinigingen en mislukte

reorganisaties, zal die stroom niet aankunnen. Dus je moet hopen dat burgers en

bedrijven zich enigszins zullen temperen.

De burger moet wellicht weer leren dat na een ramp schade onvermijdelijk is en

‘zijn of haar rechten’ minder betekenis hebben. Het is immers de samenleving die



zijn of haar rechten moet garanderen, net als de zorg voor zijn gezondheid. Het is

de samenleving die een tijdlang niet meer in staat zal zijn om al die rechten

voldoende te garanderen.

Bedrijven kunnen wellicht overwegen dat de samenleving op allerlei manieren

gratis de infrastructuur verschaft waarbinnen zij kunnen opereren. Waarbinnen

zij winst kunnen maken, maar ook verliezen en schade kunnen lijden, zeker in

tijden van nood.

We moeten zeker oppassen om achteraf bedrijven te compenseren voor

omvangrijke claims die in feite de kapitaalbezitters compenseren. Dan zouden we

net als na de �nanciële crises in 2008 in feite opnieuw de vermogensbezitters bij

schadevergoeding weer voorrang geven op burgers met alleen maar een inkomen

uit werk. Burgers die in de toekomst wel via belastinghe�ng de enorme bedragen

die deze crisis vergt zullen moeten opbrengen via de terugbetalingen van

staatsleningen.

Net als bij de medische Intensive Care zouden politiek en de rechtbanken nu al na

moeten denken over prioriteitsstelling. Je zou burgers voorrang kunnen geven op

bedrijven. Je zou kleinere claims (tot 1000 euro bijvoorbeeld) lagere prioriteit bij

behandeling kunnen geven, ook die van de overheid zelf zoals verkeersboetes. Je

zou claims tegen de overheid en claims van grote multinationals helemaal achter

aan de rij kunnen plaatsen. Het zijn maar wat suggesties, maar er moet over

nagedacht worden. Een tijdige uitspraak van de Hoge Raad over schade door

overmacht tijdens een wereldwijde pandemie zou hierbij een enorme steun

kunnen zijn.

De overheid tenslotte zou een moratorium in kunnen stellen op

incassoprocedures die niet via de Rechter lopen van vorderingen na 1 maart 2020.

Want anders zullen de commerciële incassobureaus de eerste bedrijven zijn die

weer volop aan het werk kunnen en zullen groeien als kool.
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De crisis zal zich in de komende tijd ook op de woningmarkt gaan manifesteren,

zelfs al is er met name in het Westen van het land nog altijd sprake van grote

schaarste. De belangrijkste factor daarvoor zal zijn het gebrek aan koopkrachtige

vraag.

De onderkant van de markt zal hier het eerste last van krijgen. Gebrek aan

voorziene voldoende inkomsten, werkloosheid en andere onzekerheden zullen de

hypotheekmogelijkheden beperken of zelfs doen verdwijnen. En net als bij een

kettingbrief zal dan ook de verkoop van huizen op volgende verkoopniveaus

stagneren. We kennen dat allemaal nog van de recessieperioden in de

huizenmarkt in de afgelopen 40 jaar.



Beleggers zullen wellicht instappen in het goedkopere onroerend goed, maar of ze

nog huren zullen kunnen vragen als in het verleden, is maar de vraag. De Air BNB

verhuur zal lange tijd stil liggen.

Je mag hopen dat de Overheid centrale afspraken met banken (en de �scus!) gaat

maken voor mogelijkheden tot �exibel uitstel van a�ossing van hypotheken, om

de burgers tijdens de komende oplaaiende economische crisis niet nog verder in

de problemen te brengen. 

Wellicht is dit ook het moment voor de Overheid om enerzijds fouten uit het

verleden te redresseren en anderzijds de werkgelegenheid in de bouw te

ondersteunen. In 2013 beperkte VVD minister Blok de mogelijkheden voor

Woningbouwverenigingen om in de sector van de midden-huren huizen te

bouwen, een belangrijke oorzaak van de huidige schaarste in de Randstad.

Anderzijds is nu al grote werkloosheid in de Bouw te voorzien. Een

noodprogramma om op korte termijn veel meer relatief goedkope

gezinswoningen (koop en huur) door de woningbouwverenigingen te laten

bouwen buiten de Stadscentra, zou twee vliegen in een klap slaan.

De Corona lockup maakt duidelijk hoe moeizaam binnen blijven is in de grote

steden in behuizing van 50-70m2. Vooruitziende gezinnen kijken waarschijnlijk

nu al naar de mogelijkheden voor een huis met tuin buiten de grote stad.
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Covid19 is niet onze vijand. Nee, het probeert ons iets te vertellen. Sommigen

zeggen dat God ons iets probeert te vertellen, een soort kwaaie boodschap.

Anderen zeggen dat de Goede God er niets aan kan doen maar dat het de Duivel is,

met een soort pre-apocalyptische boodschap. Weer anderen (de seculiere versie

van die beide), die lijden aan het complotsyndroom, zeggen dat het wereldwijde -

Geheime Genootschap van de Elite- een stevige, vergiftigingsactie op de zwakken

heeft losgelaten. Maar goed, dat zijn de kleintjes. 

De nuchtere Darwinisten zien Covid19 als een nuchtere boodschapper van de

evolutiewetten. De economen aan de linkerzijde zeggen dat het neoliberale

globalistische vrijemarktmechanisme een noodboodschap uitzendt. De historici

zeggen dat het een normale migratieboodschap is en een voorbode van grote

sociale veranderingen. De virologen, epidemiologen en microbiologen zeggen dat

hun wetenschappelijke waarschuwende boodschapen aan alle overheden al vele

jaren door politici zijn genegeerd, en dat Covid19 nu zelf maar weer eens een

pandemische boodschap aan hen doorgeeft. 



En dan heb je nog de cultuurcritici, laat ik ze zo maar even samengarend noemen,

die zeggen dat Covid19 de boodschap afgeeft dat er iets grondig mis is met onze

levensstijl, ons consumentisme, individualisme, globalisme, en het falen van de

representatieve democratie.  

Het nogal onbekende Covid19 is nog maar nauwelijks op gang gekomen of er is al

een brede beweging opgestaan van mensen die van deze pandemie ‘iets willen

leren’. Die denken een heldere of cryptische boodschap te hebben ontvangen, dus

moeten ze er ook serieus iets van willen leren. Dat gebeurde ook bij andersoortige,

man-made gigarampen: tijdens en na de grote wereldoorlogen, de grote

economische depressies (1873 en1929), de nucleaire rampen van

Hirosjima/Nagasaki, Tsjernobyl, Fukushima. We willen ervan leren.

Leren van de oorzaken is overigens iets anders dan leren van de gevolgen. Leren

van de oorzaken is wetenschap: hoe ontstaat dit type virus, hoe is de

werkzaamheid en verloopt de verspreiding ervan, hoe kun je het stoppen en

dergelijke. Leren van de gevolgen is speculatie: wat doet een pandemische

infectieziekte met de economie, met de gezondheidszorg, de sociale zekerheid, de

politieke en culturele waarden etc. En moeten we die zaken langzamerhand niet

eens grondig gaan herzien? Is er een nieuw tijdperk aangebroken, komt er een

nieuwe wereldorde?

Als je je even beperkt tot de �losofen dan is er voor hen �ink werk aan de winkel

want er is een grote, wereldwijde existentiële crisis gaande, die om grote,

scherpe, ethische en morele vragen vraagt. En in bevragen en doorvragen zijn

�losofen erg goed. Toegepaste, praktische ethiekvragen: bedrijfsethiek,

gezondheids/medische ethiek, bio-ethiek, media-ethiek, zorg-ethiek.

En hopelijk doen ze het dit keer in koor ( alstublieft): �ink hard en activistisch

gaan roepen naar de wereldleiders, en daarbij om steun vragen bij de geteisterde

wereldbevolking.

Anders kunnen ze net zo goed gaan helpen met mondkapjes naaien of vakken

gaan vullen. Kortom: zet ‘m op �losofen.
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Een relatief arm land als Portugal ploegt dapper op eigen wijze door in de Corona

crisis. Er was sprake van een relatief vroege lockdown, die in April zelfs nog

zwaarder is geworden. We mogen onze wijken niet eens meer uit. En nu al is

bekend dat de lockdown minstens tot begin Mei duurt. Mochten de scholen begin

Mei niet open gaan, dan sluiten de scholen tot de zomer. Overwogen wordt de

scholen in de zomer open te laten gaan en de zomervakantie over te slaan.

Portugal heeft vanaf het begin het volgen van de contactcirkels niet losgelaten.

Alle verdachte gevallen worden al sinds einde februari gevolgd. Alle mogelijke

Corona besmetten met ziekteverschijnselen worden getest in drive thru centra (al

4 weken overal open), alle besmette mensen krijgen wettelijk huisarrest en

worden actief gevolgd, alleen echte zieken worden in de ziekenhuizen

opgenomen.



Dagelijks verschijnen in Portugal (bevolking 10 mln./ 58% van NL) in alle kranten

de overzichten van de stand van zaken rond de Corona epidemie, in aantallen. Als

inwoners weten we tenminste hoe de situatie direct om ons heen is. Ik geef de

cijfers van 8 april.

1. Verdachte gevallen (inmiddels meer dan 104.000);

2. Verdachte gevallen die nog niet bevestigd Corona positief zijn (meer dan

85.000);

3. Bevestigde (2 x geteste) besmettingen (iets meer dan 13.000);

4. Wachtend op test resultaten (circa 5900); inmiddels 110.000 testen uitgevoerd!

5. Aantal doden 380 (Spanje meer dan 11.000, NL meer dan 2.200)

6. Zieken in ziekenhuis (1211, waarvan 245 op de IC);

Daarnaast worden onderverdelingen van zieken gemaakt naar:

Leeftijdsgroepen (5.657 mannen, 7484 vrouwen; 50% beneden de 50 jaar!);

Per Gemeente (in onze Gemeente in de Algarve : 9 besmettingen);

Soort ziekte verschijnselen besmette personen (hoesten 50%; koorts 46%;

spierpijn 31%; hoofdpijn 28%; problemen ademhaling 17%).

Ook is er een complete uitsplitsing naar aantallen reizigers per land die het virus

Portugal binnen brachten (waaronder door 16 Nederlanders).

Klik voor een download van het dagelijkse Portugese rapport op de volgende link.

Corona rapport Portugal 8 april.

Tellen, Volgen en Testen is de enige methode waar wetenschappers voor hun

voorspellingen mee uit de voeten kunnen. En dat doen de Portugezen dus.

Godzijdank.

https://webnotities.nl/wp-content/uploads/2020/04/Dagelijks-Coronarapport-Portugal-8-april.pdf
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Tja, Nederland is even de gebeten hond in Europa. Is dat terecht? Nee! Zat het

erin? Ja!

Al zo lang is het probleem dat Nederland in Europa vaak ondervindt, dat het wel

gelijk heeft, maar geen gelijk krijgt. De Nederlandse opstelling in het overleg in de

Europese Unie is sinds een jaar of twintig veranderd van nadruk op een hechter

(meer wetgeving) en democratisch Europa naar het vooropstellen van het

nationaal belang. Voor andere landen was dat al langer zo. Overigens hadden zij

ook het idee dat Nederland in Europa ook daarvoor toch vooral het nationaal

belang behartigde.

Er is niets mis met het opkomen voor het nationaal belang. Europa bestaat ook bij

compromissen. Onderhandelaars slagen daarin doorgaans als ze elkaars belangen

kennen.

In het Europees overleg is Nederland vaak het beste jongetje van de klas. Van de

Italianen en Grieken is het duidelijk dat ze doorgaans met een 5,5 het volgende

jaar moeten halen. Nederland heeft altijd een 9 en adstrueert dat door aan te



geven en uit te leggen hoe goed we de zaken voor elkaar hebben. Dat vinden de

jongens en meisjes met een 7 of minder, niet leuk.

Natuurlijk is het een risico om met de Eurobonds te beginnen. Dat weten Italië en

Spanje ook wel. Nederland mag best aan zijn standpunt vasthouden. Maar houdt

op met die 9. Volg maar wat Duitsland doet. De Duitsers weten ook wel dat

Nederland bij een volgend klimaatakkoord weer voor een hogere ambitie  zal gaan

en weten dat Nederland maar wat moeite heeft die doelstellingen zelf te halen en

nu IC-patiënten naar de Duitse ziekenhuizen moet verplaatsen. Maar dat zullen

ze niet zeggen denk ik.



Vitaal beroep of bedrijf: Ikke ook!
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Toen wij nog jagers/verzamelaars waren had iedereen een ‘vitaal beroep’. Je had

jagers (vnl. mannen) en voedselverzamelaars (vnl. vrouwen) kinderverzorgers

(vnl. v.), soldaten (vnl. m), bestuurders/rechters (stamhoofden, vnl. oudere m.),

dokters (sjamanen/medicijnmannen), werktuig-, gereedschap- en

kledingmakers (m. en v.), wetenschappers (jacht- en natuurkennis,

verhalenvertellers over stamgeschiedenis en cosmologie).

Iedereen die niet praktisch bijdroeg aan de overleving van de stam, die niet mee

kon doen aan de voedsel- of veiligheidsvoorziening, dwz. chronisch zieken, de

dodelijk gewonden, zwaar gehandicapten, die gingen dood, werden gedood of

doden zichzelf. Het waren generalisten in het overleven. Pas na de Neolithische

revolutie bij het ontstaan van de agrarische culturen kwamen de specialisten. En

na 10.000 jaar beroepsspecialisatie komen er nog steeds meer specialisten bij

zodat je vandaag de dag kunt promoveren op de derde regel van een

Shakespeareaans sonnet. 



In tijden van Corona worden we weer behoorlijk teruggedrukt op die oude,

fundamentele overlevingsformule voor veiligheid en voedsel. Weliswaar in een

afgeleide, complexere vorm daarvan maar er kwam wel een overheidslijstje van

cruciale beroepen en vitale bedrijven. Precies zoals bij de tribale

jagers/verzamelaars die bij een directe externe bedreiging van hun clan (een

aanval van een andere clan op zoek naar voedsel, slaven, vrouwen; het dreigend

verlies van jachtgronden) hun soldaten voorop stuurden terwijl de andere

clanleden zich koest hielden totdat het gevaar geweken was.   

En zo kregen wij onlangs een tweedeling in de samenleving: zij die er nu even

echt toe doen en zij die er nu even niet echt toe doen. Niet leuk voor de NETD-ers

(niet echt toe doeners). Ineens daal je in de pikorde, in je vermeende status en je

inkomen. En daar sta je dan, als gevierde topsporter, mannequin,

singersongwriter, 1e violist, als beroemde chefkok, hairstyler of cabaretier, als

bekende royaltywatcher, roddeljournalist of andere BN-ér. Plotseling in de

eindeloze rij van vielzuvielen, onrendabelen en overbodigen. 

En dan heb je nog de gepensioneerden waartoe ikzelf behoor: totaal overbodig

natuurlijk en bovendien nog een kwalijke babyboomer ook. Plus een kwalijke

overbelasting voor de IC’s (‘nee, u niet, gaat u hier maar even boven het valluik

staan meneer’. Geintje). 

Sommige NETD-ers doen erg hun best om hun status (=inkomen) te verhogen

door te proberen in de groep vitale beroepen en bedrijven terecht te komen. De

kunstenaars: ‘wij geven troost en hoop en schoonheid en cultuur wat juist nu erg

vitaal is!’ De amusementsmakers: ‘die helden en die binnenblijvers moeten toch

ook de noodzakelijke a�eiding en ontspanning krijgen om het vol te houden, wij

zijn nu erg belangrijk!’ Bloemisten: ‘wij moeten ook op die lijst, wij dragen bij aan

het welzijn en gezondheid van mensen!’ Alle universitaire academici: die

claimden een cruciale beroepsstatus maar kregen die uiteindelijk alleen voor

docenten afstandsonderwijs en ICT-ers. En ga zo maar door met die -Ikke Ook

claims- op cruciale beroepen en vitale bedrijven. 

Ik denk dat die vitaliteitsclaims, onder dekking van een vals volksgezondheids-

en veiligheidsargument, gewoon een krampachtige poging zijn het verlies van

imago, maatschappelijk aanzien en zelfwaardering tegen te gaan. En het gaat

natuurlijk over geld: �nanciële overheidssteun krijgen, recht op kinderopvang, en



straks, na de lockdown, voorrang krijgen bij de toegang tot de arbeids- en

ondernemersmarkt.

Die jagers/verzamelaars hadden het toch maar een stuk gemakkelijker. Hun

samenleving was noodzakelijkerwijs nogal egalitair, iedereen deed er toe, en men

kon zich door het tribale denken en handelen relatief veilig voelen. Maar dat is erg

lang geleden.
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Wij leven in Nederland nu drie weken met een ‘intelligente’ lockdown en ons

leven is radicaal gewijzigd. Onze verwachtingen over de toekomst, ons dagelijks

leven, onze vakanties, de maatschappelijke ordening en de wereldpolitiek lijken

ook rap te veranderen. Die verandering past bij de toegenomen snelheid – en

vluchtigheid? – van onze handelingen en denken. Misschien dat dat helpt om de

verwachtingen weer even snel om te draaien mocht het virus binnen een aantal

weken weken weer uitdoven.

De Nederlandse ’intelligente’ lockdown gaat vergezeld van steeds wisselende

conclusies van deskundigen over de mate van risico.

We begonnen met de keuze om scholen open te houden omdat de kans op

besmetting voor kinderen beperkt zou zijn. Dat geringe besmettingsgevaar was 2

dagen later geen doorslaggevend punt meer; de scholen gingen toch dicht. Op 23

maart zaten we op de groepsimmuniteit. Op 31 maart startte het RIVM met een

onderzoek naar het e�ect daarvan. Op 7 en 8 april gaven verschillende

deskundigen, ook van de ziekenhuizen die direct met het RIVM samenwerken,



aan dat er nog helemaal geen zekerheid is dat degenen die de ziekte hebben gehad

lange tijd immuniteit hebben.

In de afgelopen weken is ons eerst meermalen uitgelegd dat ‘testen, testes,

testen’ weinig toevoegt, niet urgent zou zijn. Nu is het beleid er op gericht de

testcapaciteit zo sterk mogelijk uit te breiden.

Kortom, ‘intelligent’ of niet, we weten, zoals ook ‘Leven na Corona’ zegt, bitter

weinig van de echte gevaren van het virus en bekijken de aanpak, zoals de

regering zegt ‘van moment naar moment’ en ‘doen er alles aan 7 dagen in de

week, 24 uur per dag’.

De talkshows en media kennen eigenlijk maar één onderwerp. De journalistiek

weet waar ze zich op richten! Over Idlib, het verbranden van bossen van de

Amazone, horen we niet meer.

Afstemming tussen de landen gebeurt onder meer in Europa. Over de �nanciële

kosten en investeringen. Dat gaat niet best, maar er zal onder druk van Duitsland

wel een compromis voor de eerstkomende weken komen. Natuurlijk is er ook

overleg tussen medische en virologische instituten, maar is dat afstemming of

ook vooral concurrentie? We mogen hopen dat we van die richting wijsheid

krijgen, dan kunnen we onze toekomstverwachtingen iets beter bepalen.



Menselijke binding berust op goed
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Voor het HIV-virus is in 40 jaar nog nooit een vaccin gevonden. En de gangbare,

meest optimistische schatting van virologen is dat het 1à 2 jaar kan duren voordat

er een Covid19-vaccin is. Maak je borst maar nat dus. Een virusvaccin uitvinden is

één ding maar een veilig virusvaccin uitvinden is iets anders. Want het inenten

van miljoenen gezonde mensen zonder te weten wat de gezondheidsimpact

daarvan is, wat de fysiologische, genetische, etc. bijwerkingen op korte en zo

mogelijk op lange termijn zijn, dat zou beslist onverantwoord zijn. Het middel

mag niet erger zijn dan de kwaal. We moeten erop kunnen vertrouwen dat

vaccins, net zoals alle medicijnen natuurlijk, een goeie bijsluiter hebben. 

Vertrouwen is hier het kernwoord. Vertrouwen op wetenschappers in de eerste

plaats. En daar wringt voor veel mensen de schoen want ze zien dat

wetenschappers elkaar nogal eens tegenspreken en dat voedt het wantrouwen ten

aanzien van hen. Onterecht, want dan maakt men geen onderscheid tussen het

vertrouwen in wetenschappers en het vertrouwen in de wetenschappelijke



methode als werkwijze om tot betrouwbare empirische kennis te komen. Dat

wetenschappers elkaar tegenspreken is bij een complex probleem juist gunstig

want alleen botsende inzichten helpen om tot een voortschrijdend inzicht te

komen. Zo werkt wetenschap nu eenmaal. En dat sommige wetenschappers ook

wel eens ter eigen glorie met data frauderen is een side issue en tegenwoordig

uitzonderlijk gezien het aantal controlerende collega’s, commissies en instituten

dat men moet passeren alvorens iets te kunnen beweren in een vaktijdschrift. (zie

mijn blog: Nepnieuwspreventie). 

Als je geen wetenschappelijke opleiding hebt gehad zijn complexe

wetenschappelijke methodieken en technieken zeer lastig te begrijpen. En als je

die wel hebt gehad begrijp je die methoden en technieken waarschijnlijk alleen

maar voor zover het je eigen vakgebied betreft. En als je cognitieve vermogens

niet groot zijn dan ben je overgeleverd aan de complotgoeroes, de Bolsonaro’s of

je eigen lege borrelpraat.

Empirische kennis (in dit geval vnl. virologische en epidemiologische kennis), is

überhaupt onontbeerlijk om adequaat in de wereld te kunnen handelen en te

overleven. De beste kennis geeft over het algemeen de beste overlevingskans,

mits de ‘klasse van beleidsmakers’ die expertkennis niet negeren, bagatelliseren,

in twijfel trekken, of anderszins voor eigen machtsbelang aan de kant schuiven.

En dat gebeurt vandaag de dag en in de geschiedenis van de mensheid

voortdurend. 

Terug naar het begrip ’vertrouwen’. Wat is dat eigenlijk: vertrouwen? Dat begrip

heeft op zijn minst twee kanten: een persoonlijke kant en een interpersoonlijke

kant. Die tussenmenselijke kant van vertrouwen verwijst naar ‘tegen elkaar de

waarheid spreken, naar eerlijkheid, betrouwbaarheid, kunnen rekenen op, te

goeder trouw zijn’. Oftewel naar de kennis van een ander die mij en mijn geliefden

ermee beschermd (en omgekeerd). Zeker in stressvolle situaties zal een kind eerst

op de beste zorgkennis van zijn ouders vertrouwen (basic trust), de ouders op

elkaar, op hun vrienden en familie.

Die sterke emotionele basisbinding die mensen noodzakelijkerwijs met elkaar

hebben berust op het wederzijdse vertrouwen dat de waarheid gesproken wordt,

op wederzijdse eerlijkheid, betrouwbaarheid. Men durft op elkaars oordeel, beste

inzichten en vaardigheden te rekenen. Men doet zijn uiterste best voor elkaar op



grond van de beste kennis en ervaring die men bezit, ook al kan men met zijn

kennis en inzichten er naast zitten. 

De vraag is: wie kan ik vandaag de dag vertrouwen, oftewel wie heeft de beste

kennis als het er op aan komt? 

Dr. Vogel of dr. Gommers? Ik bedoel, zij die wetenschappers en wetenschappelijke

instituten voortdurend proberen te ondergraven zijn bezig met de ontbinding van

het meest fundamentele dat mensen bij elkaar houdt: vertrouwen in waarheid

spreken, in eerlijkheid, betrouwbaarheid en in de eeuwenoude deugd van ‘het te

goeder trouw zijn’. Dit klinkt haast theatraal, zwart-wit, het zij zo. Maar dit zijn

tijden van dreigende ontwrichting en ontbinding en dan heb je maar te kiezen

tussen the Good (empirische kennis), the Bad (pseudo kennis) and the Ugly

(criminele kennis).



Art in Nature 3

By Pauline Brenninkmeijer

April 15, 2020

Categorieën: 3 Foto's

© Foto Pauline Brenninkmeijer



Na corona: fundamentele
maatschappelijke veranderingen?

By Jack Pheifer

April 15, 2020

Categorieën: 2 Ongesorteerde Notities

Inmiddels wordt de wereldwijde economische crisis al als dramatisch

gekarakteriseerd. Het Centraal Plan Bureau zag dat twee weken geleden nog niet

zo gebeuren, het IMF kwam gisteren met een gitzwart scenario. Volgens mij

wordt het nog zwarter. Dit soort instellingen wil nooit te somber zijn uit angst de

�nanciële markten op hol te jagen. Slecht economisch nieuws moet je voor de

internationale �nanciële kudde in stapjes doseren.

Overal hoor je geluiden dat de corona-epidemie en de grootste economische crisis

in de moderne geschiedenis, aanleiding zullen vormen voor fundamentele

maatschappelijke veranderingen. Ik geloof daar niets van. Althans niet door

democratische politiek geïnspireerde veranderingen. Bedrijven zullen doorgaan

met de ideologie: winst is voor ons zelf, verlies voor de burgers. Hans de Boer,

werkgeversvoorzitter, staat al klaar met al zijn eisen om �nanciële

overheidssteun voor de komende maanden.

De anonieme internationale �nanciële markten verwachten zelfs vandaag de dag

nog top-rendementen. De Rabobank kreeg kortgeleden al een proces aan zijn

broek wegens het niet uitkeren van dividenden. De geldhandel eist ook nu van

bedrijven op korte termijn, op de komende 3 maanden gericht,



rendementsgedrag. Het standaard recept: zo veel mogelijk winst op korte termijn,

zo weinig mogelijk kosten (werknemers), zoveel mogelijk schulden (de rente is

toch 0%) en maximale uitkeringen aan de anonieme eigenaren van

waardepapiertjes (aandelen en obligaties). En de met topinkomens betaalde

managers in hun grote veilige onderkomens zullen daar graag aan willen blijven

voldoen. Dan kan de beurs tenminste alvast weer omhoog, hun eigen aandelen

ook.

Zolang Europa geen monetaire �nanciering toestaat  (gewoon geld ‘lenen’ bij je

eigen Centrale Bank (zoals China, Amerika en Engeland wel doen) kunnen de

geldmannetjes ook zwaar getro�en landen als Italië, Spanje en Frankrijk afpersen

met hoge rentes (zelf lenen voor 0%, uitlenen voor 3.5 %). Met bibberende

bankmanagers er tussenin (die zeer goed weten inmiddels dat ze inmiddels

volledig van de overheid afhankelijk zijn).

Kortom de burgers moeten het met hun overheid zelf maar uitzoeken, de

ondernemers zullen zoals altijd weer niet thuis zijn. Wij moeten elkaars

werkloosheid maar betalen. Wij moeten de extra belastingen maar betalen voor de

enorme extra overheidsleningen (niet de bedrijven, want die moeten herstellen

van hun gebrek-aan-winst ziekte). Wij als burgers hebben geen geld om hen, die

in deze crisis essentieel bleken te zijn en hun leven zelfs in de pandemie wagen

(zoals zorgmedewerkers), voldoende te betalen. Het zou me niet verbazen als we

ze ook nog eens massaal ontslaan omdat het geld op is voor de verpleegtehuizen

en de thuiszorg. Burgers moeten in crisistijden dan maar  meer mantelzorg

leveren, het zijn toch hun familieleden nietwaar?

Nee ik ben niet optimistisch over fundamentele veranderingen.
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Zoals ik eerder betoogde (zie artikel): we hebben geen �auw benul hoe ons

persoonlijke toekomstige leven en – werken er tijdens en na de Corona epidemie

uit zal zien. Een epidemie die zich zeker nog  2 jaar rondom ons zal afspelen.

Onderzoekers van Harvard spraken gisteren al over 2025 als mogelijk eindpunt

voor de 1.5 meter afstandsamenleving.

Wel kunnen we de omstandigheden inschatten die buiten onze persoonlijke

levens van invloed zullen zijn op de wereld tijdens en na Corona.

Politiek is belangrijk dat de West-Europese landen van de EU zich omringd zullen

weten door autoritaire regimes, die gebruik maken van de epidemie en de diepe

economische recessie om demagogisch  hun ‘eigen volk eerst´ uit te venten en de

angst en onveiligheid van de burgers te exploiteren om hun bewind te verstevigen

of hun zgn. democratieën verder uit te hollen.

China dat zich na de epidemie nog sterker heeft ontwikkeld tot een volledig

autoritaire digitale surveillance staat. Orwell’s ‘1984’ verhaal is er niks bij. Een

https://webnotities.nl/?p=905


grootmacht die wereldwijd zijn invloed �nancieel sterk aan het uitbreiden is:

ZO Azië, Afrika, Zuid Amerika en de Europese Balkan. Bevolking: 1.4 mrd.

India die de Hindoe bevolking opzet tegen de Moslims en de relatief rijke

Hindoes tegen de armen en de immigranten. Bevolking: 1.3 mrd.

De Verenigde Staten waar een ondemocratische minderheid van Republikeinen

(30% bevolking?) onder leiding van een volstrekt gestoorde President met grof

maar vooral subtiel geweld de democratische rechtsstaat afbreken. Bevolking:

320 mln.

Brazilië waar de relatief welvarende burgers een lokale Trump (Bolsenaro) in

het zadel hielpen en waar de armen zwaar lijden onder de epidemie. Bevolking:

200 mln.

Rusland als eenman-eenpartijstaat. Bevolking: 142 mln.

Turkije als presidentiele dictatuur van Erdogan. Hij vind zijn macht

belangrijker dan het aantal Corona doden. Bevolking: 80 mln. De overige

landen van het Midden-Oosten werden al jaren grotendeels autoritair geleid.

Veel Aziatische, Afrikaanse en Zuid Amerikaanse landen zullen door de

epidemie en hongersnoden in chaos vervallen tot (militaire) dictaturen.

Het Verenigd Koninkrijk dat na Brexit als speeltje van superkapitalisten denkt

als separate macht geopolitiek een eigen rol te kunnen spelen. Bevolking: 64

mln.

De EU leden in Oost Europa, zoals Hongarije en Polen, die inmiddels nog

nauwelijks als democratische rechtsstaten beschouwd kunnen worden.

De Verenigde Naties functioneren sedert het presidentschap van Trump al

nauwelijks meer. De Navo was om dezelfde reden al grotendeels een lege huls

geworden.

Binnen deze wereldwijde context moeten de Europese landen zich pogen staande

te houden, ook nog eens tegenover de dagelijkse druk van lokale machtsbeluste

populistische politici.

De West-Europese landen: Duitsland, Frankrijk, de Beneluxlanden,

Scandinavië, de Baltische Staten, Ierland, Spanje, Portugal en Oostenrijk die

nog functioneren als rechtsstaten met Italië als ernstig populistisch verzwakt

lid.

De overige economisch arme EU leden: Griekenland, Tsjechië, Slowakije,

Slovenië, Kroatië, Roemenië, Bulgarije, Cyprus, Malta zullen geen andere keus



hebben dan allereerst hun directe korte termijn nationale eigen belang te

volgen.

De wereldwijde handelsstromen zijn al diepgaand ontregeld, economisch zullen

in de komende maanden nog andere fundamentele problemen ontstaan:

Verstoring in de voedselvoorziening: voedsel rottend op de velden (geen

seizoenarbeiders beschikbaar) en in de distributiecentra (wegvallen

transportmogelijkheden naar markten). Zelfs zien we al landen die export van

voedsel verbieden (graan en groente) om zeker te zijn van voldoende voedsel

voor de eigen bevolking. In de Derde wereld zullen op veel plaatsen

hongersnoden op gaan treden.

Politiek en Economisch Protectionisme. Niet alleen eigen volk eerst, ook eigen

‘werk’ eerst: geen producten uit andere landen meer importeren, maar zo

nodig duurder in eigen land maken.

Er zullen de komende jaren door ziekte en honger opnieuw grote

vluchtelingenstromen op gang komen van Zuid naar Noord, en van Oost naar

West.

Binnen dit raamwerk zal het heel erg moeilijk zijn voor de 19 Euro landen om

zelfs maar in enigerlei mate als eenheid op te treden. Brusselse geboden zullen

vaker ter zijde worden geschoven. We moeten maar hopen op een gezamenlijk

optreden van Duitsland en Frankrijk, zodat in ieder geval de genoemde West

Europese landen nog enige slagkracht kunnen ontwikkelen.

Nederland staat in de nieuwe politieke wereldcontext als klein land en als

exportkampioen heel erg zwak. Dat zullen we allemaal, ook onze politici, de

komende maanden gaan merken als de gevolgen daarvan zichtbaar worden.
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De Portugese regering heeft deze week de technische speci�caties bekend

gemaakt van mondkapjes voor burgers. De mondkapjes zijn niet geschikt voor

medisch gebruik door zorgpersoneel, maar moeten redelijke bescherming bieden

tegen het Corona virus, bij gebruik door burgers  in kleinere publieke ruimten als

bijvoorbeeld het openbaar vervoer, postkantoren of gemeentehuizen.

De mondkapjes zullen in allerlei soorten publieke ruimten verplicht moeten

worden gedragen. Waar precies wordt nog bekend gemaakt. Inmiddels zijn meer

dan twee honderd Portugese bedrijven bezig deze speciale mondkapjes voor de

hele bevolking te maken. De afgelopen weken zag je in Portugal in de

supermarkten al bijna iedereen met een mondkapje in allerlei rare soorten en

vormen. Oude vrouwtjes met handdoeken om hun gezicht. Oude mannetjes met

een verbandje over mond en neus met pleisters.

De nu geproduceerde mondkapjes worden ‘community caps’ genoemd. En dat is

ook precies het argument waarom we in de Corona wereld mondkapjes zouden

moeten dragen. Om de kans nog verder te verminderen dat we elkaar in publieke

ruimten besmetten. Naast afstand houden en handen wassen is het een extra

middel om met minder risico het openbare leven weer op gang te brengen. In de

Europese landen die mondkapjes invoeren (inmiddels ook Duitsland en België)



zul je als individu al gauw gemeden en als asociaal worden beschouwd als je geen

kapje draagt.

Overigens maakte de Portugese regering ook bekend geen electronische

surveillance van besmettingen via een Corona app te gaan invoeren. Dit zou

fundamenteel in strijd zijn met de grondwet van het land. Ze zijn de 50 jaar

dictatuur hier nog niet vergeten!
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Wilders en Baudet kunnen nu weinig te klagen hebben over ‘Europa’. In tijden van

crisis verstomt onmiddellijk de discussie over ‘Nationalisme’ en eigen

‘Cultuur’. Degenen die deze crisis moeten bezweren zijn degenen die feitelijk het

ultieme gezag en de middelen hebben bij het bestrijden van het virus, dus toch

nog altijd de bestuurders van de verschillende landen.

En de wijze waarop bestuurders de crisis bestrijden wordt natuurlijk bepaald door

de heersende cultuur van een Natiestaat. In Nederland: �exibel, rommelig,

bureaucratisch, zoals reeds vele eeuwen het geval is. In Frankrijk: strak centraal

geleid vanuit Parijs. In Engeland: keep calm, wait and see, do what is needed and

carry on. In Duitsland: kalm decentraal door de bondsstaten. In Amerika: door

gouverneurs van de afzonderlijke Staten in een cultureel volstrekt verdeeld land.

Opeens bestaan de inwoners van Nederland niet meer uit allerlei subgroepen,

maar zijn allen burgers van ‘ons land’ met een ultiem gedeeld belang. Er bestaat

geen Corona beleid voor allerlei etnische- en identitaire groepen, de

gezondheidsmaatregelen richten zich op alle zieken- en bedreigden. Alleen de

zwaar verliesmakende ondernemers en hun media demagogen (zoals Jort Kelder

en Hans de Boer) durven de discussie nog te voeren over economische belangen

welke te grabbel worden gegooid voor wat extra doden onder de ouderen.



Natuurlijk zal de discussie weer oplaaien als het ergste voorbij is. Europa had

meer moeten doen (mocht Brussel niet, behalve burgers van buiten Europa

ophalen), er moeten meer zaken weer nationaal worden geregeld, er is te weinig

speci�ek rekening gehouden met, noem alle verschillende groepen maar weer op.

Maar duidelijk wordt weer eens dat heel veel gekakel in de media verstomd als er

voor iedereen grotere belangen zijn. Maar dat zal geen maanden meer duren.
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Als je die 70+oudjes eigenlijk ook wel kwijt wil, vooral die ziek, zwak en misselijk

zijn, dan moet je de zorgmedewerkers in de bejaarden-verpleeg- en GGZ-

tehuizen en in de wijkzorg niet te snel persoonlijke beschermmiddelen (pbm)

geven. Dan moet je die oudjes wegtriageren van de IC’s. En de �tte oudjes voor

onbepaalde tijd in hun huis ophokken, keurig isoleren van de maatschappij, net

zolang tot er een vaccin is. En stug blijven volhouden dat presymptomatische,

asymptomatische en herbesmettingen door zorgmedewerkers of bezoekers niet

bestaan. Zo kan de economie weer snel open, en zijn we af van die

ziektekostenslurpende babyboomers. En dat alles tegen een minimaal aantal

andersoortige doden die noodzakelijkerwijs toch zullen moeten vallen. 

Zoiets kun je natuurlijk nooit hardop zeggen (behalve ratten als Jort Kelder dan)

maar je kunt het er wel naar maken. En je kunt er ook nog goeie excuses voor

aanvoeren: ‘ja, er zijn nou eenmaal te weinig pbm’s, te weinig testmogelijkheden,

te weinig goeie tracking mogelijkheden, en de echte mortaliteitscijfers, ja, dat



weten we eigenlijk niet. En wees nou eerlijk, je kan de hele wereld natuurlijk niet

erg lang gaan platleggen, dat snap je zelf ook wel’.

Ik overdrijf zegt je? Het recente uitgelekte regeringsbeleid in Engeland mbt.

70+ers, (Sunday Times/Welingelichte Kringen) en het Witte Huis-

economiebeleid in de VS (dagelijkse TV), die gaan openlijk die kant uit. En in een

aantal Europese landen wordt een (gedeeltelijke) lockopen al ingevoerd

(Oostenrijk, Denemarken) of is er überhaupt geen lockdown geweest (Zweden, en

vele niet Europese landen). 

In Nederland lijkt men zo langzamerhand coronamoe te worden; er wordt van

verschillende maatschappelijke kanten (horeca, werkgeversorganisatie) druk

uitgeoefend om de coronamaatregelen snel te versoepelen. Er zijn weer meer

samenscholingen geconstateerd en niet in de laatste plaats door onverschillige

jongeren die het terras op willen chillen. Nee, de economie gaat het

sluipenderwijs winnen van de gezondheid, dat kun je nu wel hardop zeggen.

Ik moest weer even denken aan die die onovertro�en �lm ‘One Flew Over the

Cuckoo’s Nest’ en wat er uiteindelijk gebeurde met die lastige Randle Patrick

(Jack Nicholson) en Chief Bromdon (Will Sampson): die kregen een lobotomie.

Postscriptum: inmiddels maakte Trouw bekend dat een van de redenen dat het aantal

IC opnames terugloopt het gevolg is van het de facto niet meer opnemen van zieke 70-

plussers. Typisch NL: geen beleid, wel gedogen.
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Landen wordt vaak ‘potverteren’ verweten omdat ze niet genoeg maatregelen

nemen om hun begrotingstekort op orde te krijgen. Maar de echte potverteerders

zijn al 10 jaar toch echt de grote internationale bedrijven. Om hun aandeelhouders

op kwartaalbasis zoveel mogelijk winst uit te keren, lenen ze zoveel mogelijk

goedkoop geld, kopen ze hun eigen aandelen in, en houden geen enkele reserve

aan, geen stukje vlees op de botten.

Nog niet zo lang geleden (25 jaar?) wilden bedrijven zoveel mogelijk reserves voor

slechtere tijden. Nu kloppen ze na een maand problemen al aan bij de overheden.

Booking.com keerde vorig jaar nog miljardenwinsten uit, betaalde geen cent

belasting in Nederland door hun winst via belastingvrije paradijselijke eilandjes

weg te sluizen en kreeg geld toe van de overheid omdat ze zo innovatief waren. De

directeur verdient 12 mln. dollar per jaar ex bonussen en opties.

Dat bedrijf zouden we nu moeten helpen? Voor een bedrijf met wat computers en

callcenters en ook nog veeleisende Amerikaanse aandeelhouders (eigenlijk:

economische sprinkhanen)? Voor een op toeristen gericht bedrijf, toeristen die er

in Europa de komende jaren nauwelijks zullen zijn?



Wellicht kunnen de Europese landen via een gezamenlijke organisatie

gezamenlijk Booking voor een prikje kopen. Hebben we eindelijk een eigen

Europees tech-monopolie als concurrent van AirBnB en daarmee de mogelijkheid

om de toeristische verhuur sector te reguleren.



Waarom geen gezamenlijke
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Wat opvalt de laatste weken is dat ieder van de Europese Unie land afzonderlijk

bepaalt hoe het de coronacrisis te lijf gaat. Is dat niet wat gek? Waar hebben we de

EU voor, zou je zeggen.

Aan de Europese Commissie ligt het niet, ondanks de kritiek dat de Commissie

zich weinig laat horen. De Europese Commissie, initiatiefnemer van de Europese

samenwerking, heeft een scala aan hulpmiddelen om de landen en instituten bij

te staan. Allemaal op de site van de EU te zien. Maar je hoort er in de landen

weinig over. Het verwijt aan de Commissie dat ze zich te bescheiden opstellen is

ook niet zuiver. Ze zouden eens moeten proberen het podium te bestijgen om de

Europese burgers toe te spreken. Zouden de verschillende regeringen, die nu de

volle aandacht hebben, dat op prijs stellen?

De regionale krant de Stentor, een Algemeen Dagblad uitgave voor Oost-

Nederland, met overigens goede vaste columnisten, vroeg zijn lezers om een

reactie. De vraag was: moeten we als Europa de coronacrisis gezamenlijk

aanpakken of gaan we terug naar de natiestaat. Een vraag die wat vanuit de



journalistieke behoefte aan polarisatie is gesteld, maar ach, de vraag of en vooral

hoe we deze crisis in Europees verband moeten aanpakken is belangrijk genoeg.

Dus een poging om ook een duit in het zakje te doen. Daarvoor is het goed wat

scherper te kijken naar wat de EU ons biedt en niet biedt.

De Unie is in feite een internationale organisatie waarbij de landen, naties,

hebben afgesproken om voor een aantal onderwerpen gezamenlijk regelingen te

tre�en en die ook uit te voeren. Op die onderwerpen delen de landen hun

soevereiniteit.

Hoe ligt dat bij de onderwerpen van de coronacrisis? In essentie gaat het om twee

hoofdonderwerpen: het gezondheidsbeleid en de internationale markt en handel.

Onder het gezondheidsbeleid valt veel meer dan de medische kant. Hier spelen

ook de vragen die nu actueel zijn, zoals het weer openen van scholen, het toestaan

van evenementen en de 1,5 m samenleving (wat toch een vreemde uitdrukking).

Het verdrag van de EU voorziet hier niet in gezamenlijke wettelijke regelingen, de

samenwerking beperkt zich tot coördinatie en stimuleringsprogramma’s.

Bij de internationale, Europese markt ligt dit anders. Dat loopt geheel via de EU-

samenwerking. Daarbij gelden vaste principes, zoals het garanderen van eerlijke

mededinging en het vrije verkeer van goederen (producten en vracht), diensten

en personen. Die garanties gelden altijd, behalve in tijden van uitzonderlijke

veiligheidsproblemen, waaronder die van de gezondheid. Om die reden zijn de

grenzen etc. gesloten.

Sinds de invoering van de euro en met name de bankencrisis is aan de

gemeenschappelijke regeling voor de internationale markt ook het beheer van de

Europese middelen voor de �nanciële schulden van lidstaten toegevoegd, zoals de

middelen van de Europese bank en eventueel eurobonds.

Bij de vragen over de internationale markt is er geen keus tussen een

gezamenlijke Europese aanpak of niet. Een keuze voor alleingangen van lidstaten

betekent het einde van de EU en het einde van de regelingen voor de markt. Het

lijkt er op dat sommige landen, waarbij Nederland even voorop ging, van twee

walletjes willen weten: wel een gezamenlijke markt, maar bij voorkeur zonder

veel gezamenlijk te dragen schulden. Die vlieger zal wel niet opgaan, het één gaat



niet zonder het ander, dat laten Frankrijk en consorten echt niet lopen. En ach,

natuurlijk kost Nederland het eventueel openen van eurobonds voor bijvoorbeeld

Italië, geld, maar waarschijnlijk minder dan het verlies van verstoring van de

markt zou zijn.

Dan weer terug naar de gezondheid. We zijn niet gehouden hier gezamenlijk op te

trekken. Of is een gezamenlijke benadering, al is het maar via een coördinatie van

beleid met hulp van de Europese Commissie, toch beter. Want wat als Nederland

bij gebrek aan Europese afstemming in navolging van de ‘intelligente lockdown’

vasthoudt aan ons ‘intelligente mondkapjes’ aanpak? Mogen Nederlanders die

geen mondkapje hebben dan wel naar de buurlanden? En wat als de voorwaarden

voor de 1,5 m samenleving niet sporen met die van de andere landen? Nogmaals,

we hoeven niet samen met andere landen optrekken, maar laten we maar heel

gauw naar de Europese overlegtafel gaan.  




